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1. Wstep

Jednym z wyzwan wspodtczesnych miast jest pogodzenie ich rozwoju z rownoczesnym zachowaniem
roznorodnosci biologicznej oraz kompensowaniem skutkéw zmian klimatycznych. Narzedziami
utatwiajacymi zarzadzanie miastem w sposob sprzyjajacy ochronie przyrody, a takze uwzgledniajacy
ustugi ekosystemowe, s3 strategie i inne dokumenty przyjmowane na réznych poziomach - od
dokumentéw samorzadowych po unijne. W przypadku Warszawy lokalnymi dokumentami
wyznaczajacymi kierunki rozwoju miasta, rowniez w kontekscie ochrony przyrody, sg m.in. Miejski
Plan Adaptacji (MPA), Program ochrony Srodowiska dla m.st. Warszawy na lata 2025-2030 oraz
Strategia #Warszawa2030. Podstawa do podejmowania odpowiednich dziatan sg wyniki badan
naukowych oraz inwentaryzacji przyrodniczych.

Miejskie tereny zieleni petnig wiele funkcji, m.in. krajobrazowe, klimatyczne, wodochronne czy
rekreacyjne, a przede wszystkim stanowig wazne enklawy réznorodnosci biologicznej w obszarach
zurbanizowanych. Zbadanie bioréznorodnosci wszystkich organizmdw danego terenu na poziomie
gatunkowym jest bardzo trudne, dlatego konieczny jest wybor odpowiedniej grupy taksonomicznej
mozliwej do monitorowania. Ptaki sg zwierzetami stosunkowo fatwymi do wykrycia, a jednoczesnie
wykazujg zrdéznicowane preferencje siedliskowe i pokarmowe, co czyni je bardzo dobrym
wskaznikiem stanu S$rodowiska (Michalicha, Mitrus 2018). Obserwacje gatunkow ptakow
wystepujacych w siedliskach parkowych dostarczajg cennych informacji na temat jakosci tych
siedlisk.

Cho¢ awifauna miast zazwyczaj charakteryzuje sie nizszg bioréznorodnoscia niz awifauna terendw
niezurbanizowanych, wiele gatunkdw przystosowato sie do zycia w sgsiedztwie cztowieka (Luniak
2006). Procesy zachodzace na tych terenach okresla sie jako synantropizacje (zmniejszanie dystansu
ucieczki przed cztowiekiem, zamieszkiwanie w poblizu osiedliludzkich) oraz synurbizacje (zasiedlanie
miast). Zjawiska te dotyczg wielu gatunkéw zwierzat, w tym ptakow. Szczegdlng uwage nalezy
zwroci¢ na proces synurbizacji (Andrzejewski i in. 1978). Adaptacja wielu gatunkdw ptakéw do zycia
w $rodowisku miejskim zachodzi dynamicznie i nie jestesmy w stanie doktadnie przewidziec jej
efektow. Przyjmuje sie, ze gatunki o wysokiej tolerancji Srodowiskowej potrafig przystosowac sie do
zycia w sgsiedztwie cztowieka. W czasach, gdy wptyw cztowieka na srodowisko stale rosnie, naturalne
ekosystemy zanikajg, a urbanizacja postepuje, konieczne jest uwazne monitorowanie sktadu
gatunkowego awifauny na terenach zieleni miejskiej. Jest to istotne, poniewaz stanowi on dobry
wskaznik skutecznosci dziatan ochronnych, a takze pozwala oceni¢ efektywnos¢ zabiegow
pielegnacyjnych oraz innych dziatan ksztattujacych krajobraz i strukture Srodowiska parkdow
miejskich, a takze umozliwia identyfikacje zagrozen dla bogactwa przyrodniczego zieleni miejskiej
i ich minimalizowanie.

W okresie od 12 marca 2025 r. do 28 lutego 2026 r. przeprowadzono inwentaryzacje ornitologiczna
wybranych obszaréw zieleni m.st. Warszawy, potozonych w dzielnicach Mokotéw, Ochota oraz
Praga-Potudnie. Celem badan terenowych byto okreslenie sktadu awifauny w cyklu rocznym
(gatunkdéw legowych, przelotnych i zimujacych). Na podstawie uzyskanych wynikéw sporzadzono
sprawozdanie z realizacji zadania oraz wskazano zagrozenia i zalecenia dotyczace gospodarowania
terenem w kontekscie skutecznej ochrony ptakéw. Inwentaryzacja stanowita kontynuacje prac
podjetych na zlecenie Zarzadu Zieleni w 2022 roku oraz w latach 2023-2024.



Prace zostaty zrealizowane przez Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakdw na zlecenie Zarzadu
Zieleni m.st. Warszawy.

2. Charakterystyka terenu badan

2.1. Opis miejsca badan

Park Akcji ,Burza" o powierzchni 17,5 ha znajduje sie na Czerniakowie w dzielnicy Mokotow, w
obrebie ulic Bartyckiej, Czerniakowskiej i Grupy AK ,Pdtnoc". Centralnym elementem parku jest
Kopiec Powstania Warszawskiego — sztuczne wzniesienie o wysokosci ok. 30 m, usypane w latach
1946—1950 z gruzdw zniszczonej Warszawy. Powierzchnia badawcza obejmuje catos¢ parku wraz z
Kopcem.

Pomystodawcg Kopca byt inz. Stanistaw Gruszczynski z Biura Odbudowy Stolicy. Z inicjatywy
Eugeniusza Ajewskiego ps. ,Kotwa" w 1994 r., w 50. rocznice wybuchu Powstania Warszawskiego,
na szczycie Kopca ustawiono Kotwice — Znak Polski Walczacej. Oficjalng nazwe ,,Kopiec Powstania
Warszawskiego" obiekt otrzymat uchwata Rady m.st. Warszawy w 2004 r. W lipcu 2023 r. zakoniczono
kompleksowg rewitalizacje parku zgodnie z projektem pracowni topoScape i Archigrest.
Modernizacja przyniosta obiektowi szereg nagrod, w tym Europejska Nagrode dla Miejskiej
Przestrzeni Publicznej 2024 i Grand Prix Nagrody Architektonicznej Prezydenta Warszawy 2024.
Pod wzgledem krajobrazowym park ma niejednorodny charakter. Sam Kopiec porasta tzw.
roslinnos¢ ruderalna i naturalna sukcesja — dominujg pochodzgce z Ameryki Pdtnocnej klony
jesionolistne (skolonizowaty Kopiec w ponad 30%), formujace mtody zagajnik. Wokét potudniowej i
wschodniej czesci Kopca wystepuja tez niewielkie fragmenty siedliska tegowego. Po rewitalizacji w
parku powstaty m.in. wawozy ze scianami z gruzobetonu, ekspozycja historyczna w gabionach,
ktadka wsrdd drzew, Sciezka przyrodnicza z tablicami edukacyjnymi, plac wejsciowy od ul. Bartyckiej,
strefa rekreacyjna dla dzieci oraz aleja Godziny ,W". Posadzono tez ponad 450 mtodych drzew i ok.
8,5 tys. krzewodw.

Wedtug inwentaryzacji zieleni m.st. Warszawy na terenie obiektu rosnie ok. 3312 drzew nalezgcych
do 4o grup taksonomicznych. taczne pokrycie koronami wynosi ok. 77% powierzchni obiektu. Pod
wzgledem powierzchni koron dominuja: klon jesionolistny Acer negundo, deby Quercus sp., topola
biata Populus alba, orzechy Juglans sp., robinia akacjowa Robinia pseudoacacia.

Wedtug warstwy BDOT1ok pokrycie terenu obiektu obejmuje 7,71 ha (44,0%) zadrzewien (lasow,
zadrzewien, zagajnikow) oraz 5,17 ha (29,5%) terendéw trawiastych. Suma kategorii moze
przekracza¢ 100% z uwagi na naktadanie sie poligondw BDOT1ok réznych typéw (np. trawy pod
zadrzewieniem ujete réwnolegle w obu warstwach).

Teren badan petni funkcje rekreacyjng oraz miejsca pamieci historycznej.
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Ryc. 1. Granice powierzchni badawczej Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego.
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Zdj. 1. Sciezka wsrod koron drzew, widaé liczne robinie akacjowe (fot. tukasz Wardecki)



Zdj. 2. Fragment sciezki edukacyjnej wokot Kopca Powstania Warszawskiego (fot. tukasz Wardecki).

Zdj. 3. Park Akgji ,Burza” w trakcie kontroli lutowej noclegowisk ptakow krukowatych (fot. tukasz Wardecki)

2.2. Kwerenda archiwalna

Niniejsza czes¢ raportu zawiera informacje archiwalne o awifaunie Parku Akcji ,Burza” wraz z
Kopcem Powstania Warszawskiego do konca lutego 2025.




Awifauna Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego: ekspertyza
ornitologiczna (Nowicki 2004) oraz BioBlitz (Rowirnski, Romanowski 2018).

Dla Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego znaleziono dwa opracowania
dotyczace awifauny tego terenu. Oba raporty zostaty przygotowane przed rewitalizacjg parku. W
ekspertyzie Nowickiego (2004) zebrano m.in. obserwacje wiasne autora, a takze niepublikowane
dane zebrane gtéwnie przez cztonkow Kota Warszawskiego Sekcji Ornitologicznej Polskiego
Towarzystwa Zoologicznego. W raporcie drugim zawarto obserwacje wykonane podczas spoteczne;
inwentaryzacji BioBlitz w dniach 15 i 17 czerwca 2018 (Rowinski, Romanowski 2018). Bioblitz, zostat
zorganizowany przez Stowarzyszenie Stoteczne Towarzystwo Ochrony Ptakéw (STOP) i byt czescig
konsultacji spotecznych dotyczacych zagospodarowania terenu przysztego parku na Kopcu
Powstania Warszawskiego.

Tabela 1. Zestawienie gatunkow ptakow wykrytych w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania
Warszawskiego w latach 1999-2004 (Nowicki 2004) oraz w trakcie inwentaryzacji BioBlitz w czerwcu 2018
(Rowinski, Romanowski 2018). + — gatunek obecny. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Nowicki 2004 Romzz:\:‘sskkil'zo 18
1  bazant Phasianus colchicus + +
2 biaforzytka Oenanthe oenanthe +
3  bogatka Parus major + +
4 ciernidwka Curruca communis +
5  czarnogtéwka Poecile montanus +
6 czyz Spinus spinus +
7  derkacz Crex crex +
8  drozdzik Turdus iliacus +
9  dymowka Hirundo rustica +
10 dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus +
11  dzieciot duzy Dendrocopos major +
12 dzieciotek Dryobates minor +
13 dzwoniec Chloris chloris +
14  gajowka Sylvia borin +
15 gawron Corvus frugilegus +
16 gil Pyrrhula pyrrhula +
17  gofab miejski Columba livia f. urbana +
18  grubodzidb Coccothraustes coccothraustes +
19 grzywacz Columba palumbus + +
20  jastrzab Astur gentilis +
21  jemiotuszka Bombycilla garrulus +
22 jerzyk Apus apus +
23 kapturka Sylvia atricapilla + +
24 kawka Coloeus monedula +
25  kopciuszek Phoenicurus ochruros +
26 kos Turdus merula + +
27  krogulec Accipiter nisus + +



Rowinski,

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Nowicki 2004 Romanowski 2018
28  kukutka Cuculus canorus +
29  kulczyk Serinus serinus +
30 kuropatwa Perdix perdix +
31  kwiczot Turdus pilaris + +
32  tozowka Acrocephalus palustris + +
33 mazurek Passer montanus +
34  modraszka Cyanistes caeruleus + +
35 muchotdéwka szara Muscicapa striata +
36  muchotowka zatobna Ficedula hypoleuca +
37  mysikrolik Regulus regulus +
38  myszotéw Buteo buteo +
39  okndwka Delichon urbicum +
petzacz Certhia sp. +
40  petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla +
41  piecuszek Phylloscopus trochilus +
42  piegza Curruca curruca + +
43 pierwiosnek Phylloscopus collybita + +
44 pleszka Phoenicurus phoenicurus +
45  pliszka siwa Motacilla alba +
46  pliszka zotta Motacilla flava +
47 poklaskwa Saxicola rubetra +
48  pokrzywnica Prunella modularis +
49  pustutka Falco tinnunculus +
50 puszczyk Strix aluco +
51  rudzik Erithacus rubecula + +
52  sierpowka Streptopelia decaocto +
53  stowik szary Luscinia luscinia +
54  sojka Garrulus glandarius + +
55  sroka Pica pica + +
56  strzyzyk Troglodytes troglodytes +
57  szczygiet Carduelis carduelis + +
58  szpak Sturnus vulgaris + +
59  $piewak Turdus philomelos + +
60  Swiergotek drzewny Anthus trivialis +
61  Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix +
62  trznadel Emberiza citrinella +
63  uszatka Asio otus +
64  wilga Oriolus oriolus +
65 wrona (siwa) Corvus corone ssp. cornix + +
66  wrobel Passer domesticus +
67  zaganiacz Hippolais icterina +
68  zieba Fringilla coelebs + +
tacznie gatunkéw 67 20




Przygodne obserwacje ptakow z bazy Ornitho.pl

Ornitho.pl to internetowa baza danych dziatajgca w celu gromadzenia i udostepniania obserwacji
zwierzat w Polsce. Obserwacje mozna przekazywac za pomoca portalu lub aplikacji na smartfony
dziatajacej pod nazwa NaturaList. Portal dziata od roku 2015, lecz przejat dane z lat wczesniejszych z
innych kartotek (np. Awibaza czy Polska Kartoteka Przyrodnicza). Obserwacje nie s3 ujete ramami
metodycznymi, co najczesciej nie pozwala na okreslenie doktadnej liczebnosci a takze stwierdzenia
pewnego gniazdowania (poza przypadkami obserwacji ptakéw z pokarmem, gniazd i rodzin).
Jednakze, jesli obserwacje s dokonywane wielokrotnie, czesto w ciggu catego roku, pozwalajg na
okreslenie sktadu gatunkowego ptakow wystepujacych na okreslonym obszarze. Obserwacje ptakow
rzadkich i trudnych do rozpoznania sg weryfikowane przez zesp6t administratoréw platformy.
Ponizej prezentowana lista ptakéw (tab. 2) obejmujaca 40 gatunkow jest wynikiem zestawienia
wszystkich obserwacji dokonanych na terenie Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania
Warszawskiego od roku 2007 do konca lutego 2025.

Tabela 2. Lista ptakow obserwowanych na terenie Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego w latach
2007-2025, zebranych w bazie Ornitho.pl. Status: L —obserwacje w sezonie legowym, P —w okresie przelotow, W —w okresie
zimowym, b.d. —brak danych. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Najwyzsza
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status Lata stwierdzona
kat. leg.

1 bazant Phasianus colchicus L 2021

2 bogatka Parus major L,P,W 2012-2023 B

3 ciernidwka Curruca communis L 2021 B

4 drozdzik Turdus iliacus P 2024

5 dymodwka Hirundo rustica L 2021 b.d.

6  dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus L 2012 b.d.

7  dzieciot duzy Dendrocopos major W 2023

8  dzieciot zielony Picus viridis W 2024

9  dzwoniec Chloris chloris L 2012 b.d.
10 gawron Corvus frugilegus P, W 2012-2023

11 gotgb miejski Columba livia f. urbana L P,W 2012-2023 A
12 grzywacz Columba palumbus L P 2012-2024 B

13 jerzyk Apus apus L 2021 A

14 kapturka Sylvia atricapilla L 2012-2024 B

15 kawka Coloeus monedula L, W 2012-2024 A

16  kopciuszek Phoenicurus ochruros L 2022 B

17 kos Turdus merula L 2012-2024 B

18 krogulec Accipiter nisus LW 2012-2023 b.d.
19 krzyzéwka Anas platyrhynchos L 2022 A
20  kwiczot Turdus pilaris L 2022 A

21 tozdéwka Acrocephalus palustris L 2021 B

22 mazurek Passer montanus L 2022 A

23 modraszka Cyanistes caeruleus LW 2012-2023 B
24 myszotow Buteo buteo wW 2023

25 piecuszek Phylloscopus trochilus L 2022 A
26 pierwiosnek Phylloscopus collybita L 2012-2024 B

27 pleszka Phoenicurus phoenicurus L 2022 B



28 pustutka Falco tinnunculus L, W 2023 A

29 raniuszek Aegithalos caudatus w 2023

30 rudzik Erithacus rubecula L, P 2012-2024 C
31 stowik rdzawy Luscinia megarhynchos L 2021 A
32  sojka Garrulus glandarius LW 2012-2024 b.d.
33 sroka Pica pica L, P,W 2012-2024 b.d.
34 strzyzyk Troglodytes troglodytes P 2012

35 szpak Sturnus vulgaris L 2021-2022 C
36 $mieszka Chroicocephalus ridibundus L P 2012-2021 b.d.
37 $piewak Turdus philomelos L 2012 A
38 wrona (siwa) Corvus corone ssp. cornix L,P,W 20122024 A
39  wrdbel Passer domesticus L 2022 B
40 zieba Fringilla coelebs L 2012-2024 B

3. Materiaty i metody

3.1. Zatozenia metodyczne

Celem niniejszej inwentaryzacji byto okreslenie petnej listy awifauny Parku Akcji ,Burza” wraz
z Kopcem Powstania Warszawskiego w poszczegdlnych okresach fenologicznych od marca 2025 do
lutego 2026 roku, wraz z mozliwie najdoktadniejszym oszacowaniem liczebnosci poszczegdlnych
gatunkow. Wszystkie kontrole terenowe prowadzono podczas przemarszow (lustracji) w okresie
najwyzszej aktywnosci ptakdw (gtdwnie w godzinach porannych), przy odpowiednich warunkach
pogodowych — w dni bezdeszczowe i bezwietrzne. Kontrole obejmowaty kazdorazowo caty
powierzchnie badawcza. Ptaki rejestrowano na podstawie obserwacji wizualnych oraz stwierdzen
gtosowych poszczegolnych gatunkdw. Do identyfikacji wizualnej wykorzystywano sprzet optyczny
(lornetke lub aparat fotograficzny). W trakcie kontroli notowano wszystkie stwierdzone ptaki
z podziatem na gatunek (oraz ptec i wiek, jesli byto to mozliwe), zapisujac doktadna lokalizacje
obserwacji, liczebnosc¢ oraz status poszczegolnych osobnikow (stacjonarny, przelotny lub martwy).
W miare mozliwosci zapisywano rowniez dodatkowe szczegdty obserwacji (np. Spiew, pobieranie
wody, odpoczynek). Wszystkie catoroczne obserwacje zapisywano w aplikacji NaturaList potgczonej
z bazg Ornitho.pl.

Na podstawie zebranych danych okreslono sposob wykorzystania badanego terenu przez ptaki
w cyklu rocznym, w tym zageszczenia legowe poszczegdlnych gatunkdw. Dla wybranych gatunkow
legowych wyznaczono rdéwniez przyblizone zasiegi terytoriow legowych. Na podstawie
zgromadzonych danych oceniono takze znaczenie powierzchni badawczej dla lokalnej ornitofauny,
zidentyfikowano wystepujace zagrozenia oraz wskazano mozliwe dziatania poprawiajace jakosc
siedlisk ptakow.

Doktadna metodyka inwentaryzacji roznita sie w zaleznosci od okresu fenologicznego i zostata
opisana ponizej.

Nazewnictwo
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W niniejszym raporcie polskie i naukowe nazwy gatunkdéw ptakéw sg zgodne z Lista awifauny
krajowej Komisji Faunistycznej Sekcji Zoologicznej PTZool (https://komisjafaunistyczna.pl/lista/),

aktualna na dzien 1.01.2026 roku. Ze wzgledu na zmiany taksonomiczne dotyczgce wrony w trakcie
trwania badan oraz potfaczenie wrony siwej i czarnowrona w jeden gatunek (wczesniej: wrona siwa
Corvus cornix, obecnie wrona Corvus corone), zastosowano zapis wrona (siwa) Corvus corone ssp.
cornix. Na powierzchniach badawczych nie stwierdzono czarnowrona, dlatego w dalszej czesci
raportu okreslenie ,wrona” odnosi sie do wrony (siwej).

Okres pozalegowy: migracja jesienna, wiosenna, zimowanie i dyspersja polegowa

Kontrole dzienne

Sposob liczenia ptakdéw w okresie pozalegowym nie réznit sie od ogdlnej metodyki stosowane;j
w ciggu catego roku. Okres ten podzielono na cztery okresy fenologiczne: migracje wiosenng (12.03—
16.05.2025), okres koczowania i dyspersji polegowej (1.07-31.08.2025, migracje jesienng (1.09—
30.11.2025) oraz zimowanie (1.12.2025-28.02.2026). Uproszczony schemat przedstawiono na
rycinie 2. Daty poczatku i konca poszczegdlnych okresdw maja charakter umowny, gdyz
W rzeczywistosci czesciowo sie one pokrywaja. W zwigzku z tym stwierdzenia czesci gatunkow
przelotnych oraz osobnikéw w trakcie dyspersji dotycza rowniez umownego okresu legowego
(12.03-31.08). Podczas kontroli notowano wszystkie gatunki ptakow.

Kontrole wieczorne

Na wybranych powierzchniach przeprowadzono dwie kontrole wieczorne — jedng w listopadzie,
adruga w styczniu — w celu wyszukania noclegowisk ptakow krukowatych oraz oszacowania
liczebnosci nocujacych stad. Liczenia prowadzono po godzinie 19:00, starajac sie wybierac dni
pochmurne, co utatwiato obserwacje sylwetek ptakow nocujacych na drzewach. W miare mozliwosci
okreslano gatunek nocujacego ptaka krukowatego.

11l v \ VI Vil plll IX X Xl Xl | I

okres inwentaryzacji (12.03.2025-28.02.2026)

sezon legowy (12.03-31.08)

- migracja jesienna zimowanie
koczowanie ) S om
i dyspersja (1.09-30.11) (1.12-28.02

(1.07-31.08)

dodatkowe
kartowanie (P.
Skaryszewski)

kartowanie na wszystkich powierzchniach przemarsze bez kartowania

Ryc. 2. Okresy fenologiczne i zastosowane gtdwne metody liczenia — uproszczony schemat.

Okres legowy oraz migracji wiosennej

Ze wzgledu na czas niezbedny do sfinalizowania formalnosci zwigzanych z umowa zespét
obserwatorow rozpoczat prowadzenie obserwacji juz w marcu we wiasnym zakresie. Dane zebrane
przed podpisaniem umowy zostaty opracowane facznie z pozostatymi danymi, co byto konieczne do
uzyskania petnego obrazu zespotu ptakow legowych na badanych powierzchniach.

Prace terenowe w okresie migracji wiosennej (12.03—15.05.2025) oraz w okresie legowym (12.03—
30.06.2025) prowadzono z zastosowaniem kombinowanej odmiany metody kartograficznej
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(Tomiatoj¢ 1980). Okres migracji wiosennej oraz poczatek sezonu legowego wielu gatunkdow
w znacznym stopniu pokrywajg sie w czasie, co powoduje, ze podczas jednej kontroli terenowej
mozliwe jest stwierdzenie zardwno osobnikdw legowych, jak i migrujacych. Zastosowanie
kombinowanej metody kartograficznej pozwala jednak z duzg skutecznoscia oddzieli¢ frakcje
ptakéw migrujacych od legowych.

W opisywanym okresie przeprowadzono facznie w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania
Warszawskiego 20 kontroli porannych, 2 kontrole wieczorne/brzaskowe (na poczatku kwietnia i na
poczatku czerwca) oraz 3 kontrole nocne. Ze wzgledu na hatas miejski prowadzono kontrole
obrzasku na niektérych powierzchniach, réwnowazne z wieczornymi. Kontrole poranne
rozpoczynano okoto wschodu stonca i konczono przed potudniem. Wszystkie kontrole wykonywano
pieszo; tempo penetracji terenu wynosito okoto 1,5-3 godziny na 10 ha. Kontrole
wieczorne/brzaskowe i nocne prowadzono w godzinach 19:00—22:30 lub 2:30—4:00, w zaleznosci od
zmieniajgcych sie godzin wschodu i zachodu stonca.

Podczas kazdej kontroli na przygotowanym planie terenu lub w aplikacji NaturalList zaznaczano
miejsca stwierdzen spiewajacych samcow (ze szczegdlnym uwzglednieniem stwierdzen
réwnoczesnych), par oraz innych zachowan wskazujgcych na odbywanie legdw, np. transport
materiatu gniazdowego lub pokarmu dla pisklat. Rejestrowano zardwno obserwacje wizualne, jak
i stwierdzenia gtosowe (tzw. kartowanie).

W przypadku gatunkdéw skrytych lub gniazdujacych pozno, takich jak piegza, stowiki czy swistunka
lesna, za legowe uznano réwniez terytoria, na ktérych dokonano jedynie 2—3 stwierdzen w szczycie
sezonu legowego lub obserwowano ptaki w kategorii legowosci C.

Dla wybranych gatunkdw gniazdujacych kolonijnie lub potkolonijnie (np. szpak, mazurek), a takze dla
wrony, sroki i gawrona prowadzono doktadne wyszukiwanie i liczenie gniazd, a zageszczenia legowe
okreslono na podstawie liczby stwierdzonych aktywnych gniazd.

W przypadku grzywacza Columba palumbus liczbe terytoriow oszacowano na podstawie
znalezionych gniazd oraz kartowania. Ze wzgledu na ograniczony terytorializm tego gatunku
w miastach oraz czeste niszczenie gniazd przez krukowate (co zmusza ptaki do ponawiania legow),
uzyskane wartosci nalezy traktowac jako przyblizone.

Do wykrywania i oceny liczebnosci ptakéw o aktywnosci nocnej lub wczesnoporannej, takich jak
chrusciele i sowy, podczas kontroli nocnych stosowano nastuchy, a w szczegdlnych przypadkach
metode stymulacji gtosowej (Dombrowski i in. 1993). Liczebnosc¢ tyski oceniono na podstawie
wyszukiwania gniazd oraz liczby par wodzgcych mtode (Chylarecki i in. 2015), natomiast liczebnos¢
krzyzoéwki i mandarynki okreslono na podstawie obserwacji samic i samcéw przed legami oraz
w okresie wysiadywania, a takze liczby samic wodzacych mtode (Keller i in. 1987; Jantarski 2017).
W przypadku mandarynki istotnych informacji o liczebnosci par legowych dostarczyty réwniez
odczyty obraczek, gdyz wiekszosc ptakow wystepujacych w parku byta wczesniej zaobraczkowana.

Po zakonczeniu wszystkich kontroli sporzagdzono mapy gatunkowe, na podstawie ktérych —zgodnie
z wytycznymi Tomiatojcia (1980) — okreslono lokalizacje i liczbe terytoriow odpowiadajacych parom
legowym wystepujacym na terenie parku (metodyczne wyszukiwanie gniazd dla wiekszosci
gatunkow ptakow nie byto prowadzone — gniazda notowano jedynie w przypadku ich przygodnego
stwierdzenia podczas kontroli terenowych). Obliczono réwniez zageszczenia poszczegolnych
gatunkow legowych (liczba par/io ha) w przeliczeniu na cata powierzchnie parku, a w przypadku
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gatunkow lesnych i wodnych takze w odniesieniu do powierzchni odpowiednich biotopdw
(zadrzewien i wod). Okreslono réwniez kategorie legowosci wedtug wytycznych Wilka i in. (2016). Do
okreslenia struktury dominacyjnej zastosowano kryteria zaproponowane przez Trojana (1975):
dominanty — udziat powyzej 5%, subdominanty — 2—5%, influenty — 1-2%, gatunki akcesoryczne —
ponizej 1%. Awifaune legowa podzielono na grupy ekologiczne (gniazdowe) wedtug kryteridw
zaproponowanych przez Tomiatojcia (1970): dziuplaki, ptaki gniazdujace na drzewach i krzewach
powyzej 1,5 m wysokosci oraz ptaki gniazdujace nisko (ponizej 1,5 m oraz na ziemi). Dla gatunkéw
plastycznych w wyborze miejsca gniazdowania (krzyzéwka, rudzik, kos), na potrzeby opracowania,
przyjeto jeden rodzaj grupy gniazdowej wedtug tabeli w zatgczniku I. Ze wzgledu na specyfike
siedlisk miejskich dodano réwniez czwarta kategorie: ptaki gniazdujace na budynkach i innych
konstrukcjach antropogenicznych. Dla wszystkich grup obliczono ich udziat procentowy
W zgrupowaniu.

Liste gatunkdw migrujacych okreslono na podstawie szczegotow obserwacji (brak kryteriow
legowosci), wiedzy o fenologii migracji danego gatunku (data obserwacji) oraz analizy danych
zebranych metoda kartograficzna.

3.2. Daty kontroli

tacznie przeprowadzono 39 kontroli terenowe (24 w okresie legowym, w tym 3 nocne oraz 15
w okresie pozalegowym). Wykonywano rowniez kontrole uzupetniajace (nieobowiazkowe) w celu
uzupetnienia dokumentacji fotograficznej lub potwierdzenia wybranych obserwacji (tab. 4).

Tabela 4. Zestawienie dat kontroli terenowych w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania
Warszawskiego w latach 2025-2026.

Lp. Nr Data Rodzaj kontroli Okres fenologiczny Wykonawca
1 | 12.03.2025 poranna, uzupetniajaca migracja wiosenna, legowy Bartosz Smyk

2 I 17.03.2025 poranna, uzupetniajgca migracja wiosenna, legowy Bartosz Smyk

3 Ila 19.03.2025 nocna uzupetniajgca migracja wiosenna, legowy Bartosz Smyk

4 1 25.03.2025 poranna, uzupetniajgca migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
5 IV 12.04.2025 poranna, uzupetfniajaca migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
6 2 17.04.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
7 1 19.04.2025 wieczorna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
8 31  20.04.2025 nocna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
9 3 21.04.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
10 4 23.04.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
11 5 29.04.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
12 6 06.05.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
13 7 12.05.2025 poranna migracja wiosenna, legowy tukasz Wardecki
14 8 20.05.2025 poranna legowy tukasz Wardecki
15 9 30.05.2025 poranna legowy tukasz Wardecki
16 10  04.06.2025 wieczorna legowy tukasz Wardecki
17 32 12.06.2025 nocna legowy tukasz Wardecki
18 11 14.06.2025 poranna legowy tukasz Wardecki
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Lp. Nr Data Rodzaj kontroli Okres fenologiczny Wykonawca
19 12 20.06.2025 poranna legowy tukasz Wardecki
20 13 28.06.2025 poranna legowy tukasz Wardecki
21 14 10.07.2025 poranna legowy, koczowanie i dyspersja  tukasz Wardecki
22 15  24.07.2025 poranna legowy, koczowanie i dyspersja  tukasz Wardecki
23 16  07.08.2025 poranna legowy, koczowanie i dyspersja  tukasz Wardecki
24 17  21.08.2025 poranna legowy, koczowanie i dyspersja  tukasz Wardecki
25 18 08.09.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
26 19  23.09.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
27 20  02.10.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
28 21 12.10.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
29 22 26.10.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
30 23 08.11.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
31 24 19.11.2025 poranna migracja jesienna tukasz Wardecki
32 25 05.12.2025 poranna zimowanie tukasz Wardecki
33 26 17.12.2025 poranna zimowanie Fatima Hayatli

34 33 21.12.2025 wieczorna, krukowate zimowanie tukasz Wardecki
35 27  11.01.2026 poranna zimowanie tukasz Wardecki
36 34 15.01.2026 wieczorna, krukowate zimowanie tukasz Wardecki
37 28  25.01.2026 poranna zimowanie tukasz Wardecki
38 29 07.02.2026 poranna zimowanie tukasz Wardecki
39 30 19.02.2026 poranna zimowanie tukasz Wardecki

3.3. Opracowanie wynikow

Mapy gatunkowe wykonano w programie QGIS 3.28.11, wykorzystujgc dane z bazy BDOT1ok
zzasobow GUGIK dostepnej bezpfatnie i mozliwej do dowolnego wykorzystania w serwisie
www.geoportal.gov.pl oraz Mapy Koron Drzew z zasobéw Biura Ochrony Srodowiska
m. st. Warszawy. Wszystkie obliczenia przytoczone w niniejszym raporcie wykonano w programie
Microsoft Excel, w pakiecie Office 365. Analizy zasiegu terytoriow dokonano w trakcie prac
kameralnych, zaréwno z wykorzystaniem tradycyjnych map papierowych, na ktére przenoszono

obserwacje po kazdej kontroli, jak i w programie QGIS.

4. Wyniki

4.1. Awifauna parku

W okresie od 12 marca 2025 do 28 lutego 2026 roku, podczas 39 kontroli obejmujacych obszar catego
parku (tab. 4), stwierdzono 75 gatunkdw ptakéw. Do awifauny parku nalezato 57 gatunkoéw, gdyz 19
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gatunkow stwierdzono jedynie podczas przelotu nad parkiem (nie zwigzane z terenem). tacznie do-

konano 2275 obserwacji 3790 osobnikdw (tab. 5). 22 gatunki uznano za legowe na terenie parku, 58

byto przelotnych, 15 zalatywato z sgsiednich terendw, a 24 gatunki stwierdzono w okresie zimowym.

Tabela 5. Liczba obserwacji i osobnikdw oraz status (L — legowy, P — przelotny, Z — zalatujacy, W — zimujacy)

poszczegdlnych gatunkéw ptakdw stwierdzonych w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania

Warszawskiego w okresie 12.03.2025-19.02.2026. Podana liczba osobnikdw jest w wiekszosci przypadkow

Wwyzsza niz rzeczywiscie wystepujacych w parku, gdyz zsumowano czesto te same osobniki widziane na

kolejnych kontrolach. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej. * - gatunki stwierdzone

wytacznie podczas przelotu nad parkiem.

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status N obserwacji N osobnikéw
1  bocian biaty* Ciconia ciconia P 1 1
2 bogatka Parus major L P,W 243 585
3 cierniowka Curruca communis L, P 5
4 czaplasiwa* Ardea cinerea P
5  czeczotka* Acanthis flammea flammea P 4
6 czyz Spinus spinus P 17 47
7 dymodwka* Hirundo rustica P 6 6
8  dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus Z
9 dzieciot czarny Dryocopus martius Z 1 1
10 dzieciot duzy Dendrocopos major z 22 22
11 dzigciot zielony Picus viridis Z
12 dzieciotek Dryobates minor W, Z
13 dziwonia Carpodacus erythrinus P 1
14 dzwoniec Chloris chloris W, Z 15 20
15 gawron Corvus frugilegus P, W 140 365
16 gegawa* Anser anser P 2 24
17 gil Pyrrhula pyrrhula P, W 7 24
18 gotgb miejski Columba livia f. domestica Z 44 102
19 grubodzidb Coccothraustes coccothraustes P, W 14 16
20 grzywacz Columba palumbus L P 171 277
21 jerzyk* Apus apus P,z 27 104
22 kapturka Sylvia atricapilla L P 282 304
23 kawka Coloeus monedula P, W 49 88
24 kopciuszek Phoenicurus ochruros Z 1 1
25 kormoran* Phalacrocorax carbo wW 1 1
26  kos Turdus merula L,P,W 144 177
27  kowalik Sitta europaea Z 1 3
28 krogulec Accipiter nisus L, P 19 21
29  krzyzéwka* Anas platyrhynchos P
30  kulczyk Serinus serinus P
31  kulik wielki* Numenius arquata P
32  kwiczot Turdus pilaris L,P,W 39 141
33  fozdwka Acrocephalus palustris L P 23 24
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Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status N obserwacji N osobnikéw
34 mazurek Passer montanus P, W 2 5
35 mewa biatogtowa* Larus cachinnans P 3 3
36 mewa siwa* Larus canus W 4 4
mewa srebrzysta / biato-  Larus argentatus / cachinnans p 6 57
gtowa / romanska* / michahellis
37 modraszka Cyanistes caeruleus L, P,W 234 350
38 muchotéwka szara Muscicapa striata P 1 1
39  mysikrolik Regulus regulus P 5 7
40 myszotow* Buteo buteo P 1 1
41  okndéwka* Delichon urbicum P 1 1
42  petzacz lesny Certhia familiaris w 1 1
petzacz nieoznaczony Certhia sp. wW 1 1
43  petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla L P,W 13 15
44 piecuszek Phylloscopus trochilus P,z 2 2
45  piegza Curruca curruca L, P
46 pierwiosnek Phylloscopus collybita L P 69 72
47  pliszka siwa Motacilla alba L P 1 1
48 pokrzywnica Prunella modularis P, W 12 13
49  pustutka Falco tinnunculus P, W 6 6
50 raniuszek Aegithalos caudatus L P 14 22
51 rudzik Erithacus rubecula L, P, W 113 115
52  rybitwa czarna* Chlidonias niger P 1 1
53 sierpéwka Streptopelia decaocto Z 2 2
54  stonka Scolopax rusticola P 1 1
55 stowik rdzawy Luscinia megarhynchos L P 3 3
56 stowik szary Luscinia luscinia Z 3 3
57 sosnowka Periparus ater P 1 1
58 sojka Garrulus glandarius L P,W 36 42
59 sroka Pica pica L, P, W 44 53
60 strzyzyk Troglodytes troglodytes W, Z 25 26
61 szczygiet Carduelis carduelis P, W 8 41
62 szpak Sturnus vulgaris L P 30 74
63 $mieszka* Chroicocephalus ridibundus P 26 48
64 spiewak Turdus philomelos L P 17 19
65 Swiergotek drzewny* Anthus trivialis P 4 5
66 sSwiergotek polny* Anthus campestris P 1 2
67 S$wierszczak Locustella naevia P 1 1
68 $wistunka lesna Phylloscopus sibilatrix P 4 4
69 trznadel* Emberiza citrinella P 1 1
70  wilga Oriolus oriolus Z 1 1
71 wrona (siwa) Corvus corone ssp. cornix LW 221 323
72  zaganiacz Hippolais icterina P 3 3
73  zieba Fringilla coelebs L, P, W 43 56
74 zniczek Regulus ignicapilla P 2 2
75  zuraw* Grus grus P
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Lp.

Nazwa polska

Nazwa naukowa

Status

N obserwacji

N osobnikow

tacznie gatunkdéw: 75

2275

3790

4.2. Awifauna przelotna i ptaki zalatujace

W okresie migracji wiosennej (12.03-16.05) oraz jesiennej (1.09-30.11) stwierdzono wystepowanie 58

gatunkow, ktdre uznano za przelotne. Grupe migrantdéw wiosennych tworzyto 5o gatunkdw, migran-

tow jesiennych 34 gatunki, w tym 26 gatunkéw migrantéw stwierdzano zaréwno w trakcie przelotu

wiosennego jak i jesiennego, Stwierdzono réwniez 15 gatunkdw zalatujacych (tab. 6). Srednie za-

geszczenie ptakdw w okresach migracji wynosito 58,9 os./10 ha/kontrole.

Tabela 6. Status, liczebnos¢, zageszczenie srednie (x/10 ha) i maksymalne (max/10 ha) w przeliczeniu na

kontrole poszczegdlnych gatunkow ptakow przelotnych, stwierdzonych na terenie Parku Akcji ,Burza” wraz z

Kopcem Powstania Warszawskiego w roku 2025 w okresach migracji wiosennej, jesiennej i w okresie dyspersji.

Status: PW — migrant wiosenny, PJ — migrant jesienny, Z — gatunek zalatujacy. Gatunki uszeregowano

alfabetycznie wg nazwy polskie;j.

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status  Liczebno$¢ x/10ha max/10 ha
1 bocian biaty Ciconia ciconia PW 1 0,6 0,6
2  bogatka Parus major PW, PJ 1-38 9 21,7
3 ciernidowka Curruca communis PW 1 0,6 0,6
4 czaplasiwa Ardea cinerea PW, PJ 1 0,6 0,6
5 czeczotka Acanthis flammea flammea PJ 2 1,1 1,1
6 czyz Spinus spinus PW, PJ 1-15 4,5 8,6
7 dymodwka Hirundo rustica PW, PJ 1-2 0,9 1,1
8 dzieciotek Dryobates minor Z 1 0,6 0,6
9  dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus Z 1 0,6 0,6
10 dzieciot czarny Dryocopus martius z 1 0,6 0,6
11 dzieciot duzy Dendrocopos major z 1-3 0,8 1,7
12 dzieciot zielony Picus viridis Z 1 0,6 0,6
13 dziwonia Carpodacus erythrinus PW 1 0,6 0,6
14 dzwoniec Chloris chloris z 1-2 0,7 1,1
15 gawron Corvus frugilegus PW, PJ 2-74 15,4 42,3
16 gegawa Anser anser PW 22 12,6 12,6
17 il Pyrrhula pyrrhula PJ 1-4 14 2,3
18 gotgb miejski Columba livia f. domestica Z 1-15 2,7 8,6
19 grubodziéb f;imthr austes coccothrat= oy p) 1-3 0,8 17
20 grzywacz Columba palumbus PW, PJ 1-85 8,3 48,6
21 jerzyk Apus apus PW, Z 2-20 6,9 11,4
22 kapturka Sylvia atricapilla PW, PJ 3-24 7 13,7
23  kawka Coloeus monedula PW, PJ 1-17 2,3 9,7
24 kopciuszek Phoenicurus ochruros z 1 0,6 0,6
25 kos Turdus merula PW, PJ 1-20 3,4 11,4
26 kowalik Sitta europaea z 3 1,7 1,7
27 krogulec Accipiter nisus PW, PJ 1 0,6 0,6
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Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status  Liczebno$¢ x/10ha  max/10 ha
28 krzyzéwka Anas platyrhynchos PW 2 1,1 1,1
29 kulczyk Serinus serinus PW 1-2 0,8 1,1
30 kulik wielki Numenius arquata PJ 1 0,6 0,6
31 kwiczot Turdus pilaris PW, PJ 1-13 2,3 7,4
32 tozowka Acrocephalus palustris PW 1 0,6 0,6
33  mazurek Passer montanus PJ 1 0,6 0,6
34 mewa biatogtowa Larus cachinnans PW 1-2 0,9 1,1
ot ot I SR
35 modraszka Cyanistes caeruleus PW, PJ 1-30 5,6 17,1
36 muchotéwka szara Muscicapa striata PW 1 0,6 0,6
37  mysikrolik Regulus regulus PW, PJ 1-4 1,3 2,3
38 myszotéw Buteo buteo PW <1 <0,1 <0,1
39 okndéwka Delichon urbicum PW 1 0,6 0,6
40 petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla PW, PJ 1 0,6 0,6
41 piecuszek Phylloscopus trochilus PW, Z 1 0,6 0,6
42 piegza Curruca curruca PW 1 0,6 0,6
43  pierwiosnek Phylloscopus collybita PW, PJ 1-8 2,3 4.6
44 pliszka siwa Motacilla alba PW 1 0,6 0,6
45  pokrzywnica Prunella modularis PJ 1-8 1,4 4,6
46 pustutka Falco tinnunculus PW, PJ 1 0,6 0,6
47 raniuszek Aegithalos caudatus PW, PJ 1-6 1,3 3,4
48 rudzik Erithacus rubecula PW, PJ 1-9 2,4 5,1
49 rybitwa czarna Chlidonias niger PW 1 0,6 0,6
50 sierpowka Streptopelia decaocto Z 1 0,6 0,6
51 stonka Scolopax rusticola PW 1 0,6 0,6
52 stowik rdzawy Luscinia megarhynchos PW 1-2 0,9 1,1
53 stowik szary Luscinia luscinia z 1 0,6 0,6
54 sosndéwka Periparus ater PJ 1 0,6 0,6
55 sojka Garrulus glandarius PW, PJ 1-3 1,1 1,7
56 sroka Pica pica PW, PJ 1-5 1,3 2,9
57 strzyzyk Troglodytes troglodytes Z 1-4 1,5 2,3
58 szczygiet Carduelis carduelis PW, PJ 1 0,6 0,6
59 szpak Sturnus vulgaris PW, PJ 1-8 2 4,6
60 $mieszka Chroicocephalus ridibundus PW, PJ 1-6 1,5 3,4
61 $piewak Turdus philomelos PW, PJ 1-5 1,4 2,9
62 Swiergotek drzewny Anthus trivialis PJ 5 2,9 2,9
63 Swiergotek polny Anthus campestris PW 2 1,1 1,1
64 Swierszczak Locustella naevia PW 1 0,6 0,6
65 Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix PW 2 1,1 1,1
66 trznadel Emberiza citrinella PW 1 0,6 0,6
67 wilga Oriolus oriolus z 1 0,6 0,6
68 zaganiacz Hippolais icterina PW 1 0,6 0,6
69 zieba Fringilla coelebs PW, PJ 1-11 1,6 6,3
70 zniczek Regulus ignicapilla PJ 1 0,6 0,6
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Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Status  Liczebno$¢ x/10ha  max/10 ha
71  Zuraw Grus grus PW 1 0,6 0,6
Srednio na kontrole 103 58,9

4.3. Awifauna zimujaca

W okresie zimowania (1.12-.28.02) stwierdzono 24 gatunki ptakdw o $rednim zageszczeniu 57,1

0s./10 ha/kontrole (tab. 7).

Tabela 7. Liczebnosc¢ (zakres), zageszczenie srednie (x/10 ha) i maksymalne (max/10 ha) w przeliczeniu na

kontrole poszczegdlnych gatunkdw ptakow zimujgcych, stwierdzonych na terenie Parku Akgji ,Burza” wraz z

Kopcem Powstania Warszawskiego w okresie 1.12.2025-28.02.2026. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg

nazwy polskie;.

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Liczebnosé x/10 ha max/10 ha
1 bogatka Parus major 22-51 19,8 29,1
2 dzieciotek Dryobates minor 2 1,1 1,1
3 dzwoniec Chloris chloris 1-5 1,5 2,9
4 gawron Corvus frugilegus 11-48 14,1 27,4
5 gil Pyrrhula pyrrhula 4-6 2,7 3,4
6 grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 3 1,7 1,7
7 kawka Coloeus monedula 1-5 2,2 2,9
8 kormoran Phalacrocorax carbo 1 0,6 0,6
9 kos Turdus merula 1-3 1 1,7
10  kwiczot Turdus pilaris 7-45 11,5 25,7
11 mazurek Passer montanus 4 2,3 2,3
12 mewa siwa Larus canus 1-2 0,8 1,1
13 modraszka Cyanistes caeruleus 8-16 6,6 9,1
14 petzacz le$ny Certhia familiaris 1 0,6 0,6
petzacz nieoznaczony  Certhia sp. 1 0,6 0,6
15  petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 1-2 0,8 1,1
16  pokrzywnica Prunella modularis 1 0,6 0,6
17  pustutka Falco tinnunculus 2 1,1 1,1
18  rudzik Erithacus rubecula 1-2 0,9 1,1
19  sojka Garrulus glandarius 1-3 1,1 1,7
20  sroka Pica pica 1-3 1 1,7
21 strzyzyk Troglodytes troglodytes 1-2 0,9 1,1
22 szczygiet Carduelis carduelis 3-28 6,5 16
23 wrona (siwa) Corvus corone ssp. cornix 6-13 5,7 7,4
24 zieba Fringilla coelebs 1-3 1,1 1,7
Srednio na kontrole 100 57,1
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Zdj. 4. Zimujace szczygty zerujace na fopianie (fot. tukasz Wardecki)

4.4. Awifauna legowa

W roku 2025, w okresie legowym (12.03-29.07) na terenie Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem
Powstania Warszawskiego stwierdzono obecnos¢ 22 gatunkdw ptakow uznanych za legowe,
prawdopodobnie legowe lub o gniazdowaniu mozliwym (tab. 8). Dla gatunkow legowych okreslono
kategorie legowosci (wg. Wilk 2016): kat. C (gniazdowanie pewne) — 14 gatunkow i kat. B
(gniazdowanie prawdopodobne) — 8 gatunkow.

Ogolne zageszczenie catego zespotu ptakéw legowych wynosito 61,7 pary/io ha. Doktadne dane
dotyczace liczebnosci, zageszczenia i udziatu procentowego poszczegdlnych gatunkow zostaty
przedstawione w tabeli 8. Grupa dominantow w zespole ptakow legowych Parku Akgji ,Burza” wraz
z Kopcem Powstania Warszawskiego stanowita 83,8% wszystkich par, nalezato do niej 7 gatunkow:
kapturka, modraszka, grzywacz kos, rudzik, bogatka i wrona (siwa). Najwiekszy udziat w tej grupie
wykazywata kapturka (29,6%). Wsrod grup ekologicznych najwiekszy udziat miaty gatunki
gniazdujace nisko (46,8% catego zespotu ptakow legowych), nastepnie gniazdujgce wysoko na
drzewach (32,4%), dziuplaki (19,9%) i gatunki gniazdujgce w konstrukcjach (0,9%).

Tabela 8. Kategoria legowosci, liczba par legowych, zageszczenie i udziat w zespole (dominacja) ptakdw
legowych stwierdzonych w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego w roku 2025; Kat. —
kategoria  legowosci, N - liczba  par  (terytoriow); N sr. —  srednia liczba  par
(terytoriow) Z $r. —srednie zageszczenie [n par/ioha]l na powierzchnie catego parku; D - dominacja
[%] (dominanty — powyzej 5%, subdominanty — 2-5%, influenty — 1-2%, gatunki akcesoryczne — ponizej
1%). Pogrubionga czcionka zaznaczono gatunki stanowigce grupe dominantow. Uszeregowano wg. malejace;
liczebnosci.
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Lp. nazwa polska nazwa naukowa kat.leg N par N $r. Zsr. D
1 kapturka Sylvia atricapilla C 32 32 18,3 29,6%
2 modraszka Cyanistes caeruleus C 12 12 6,9 11,1%
3 grzywacz Columba palumbus C 10,5-12,5 11,5 6,6 10,7%
4 kos Turdus merula C 10-11 10,5 6,0 9,7%
5 rudzik Erithacus rubecula B 10 10 5,7 9,3%
6 bogatka Parus major C 8,5 8,5 4,9 7,9%
7 wrona (siwa) Corvus corone ssp. cornix C 6 6 3,4 5,6%
8 pierwiosnek Phylloscopus collybita C 3 3 1,7 2,8%
9 tfozdéwka Acrocephalus palustris B 2 2 1,1 1,9%
10 sroka Pica pica B 2 2 1,1 1,9%
11 zieba Fringilla coelebs B 1,5 1,5 0,9 1,4%
12 cierniowka Curruca communis B 1 1 0,6 0,9%
13  kwiczot Turdus pilaris C 1 1 0,6 0,9%
14 piegza Curruca curruca B 1 1 0,6 0,9%
15 pliszka siwa Motacilla alba C 1 1 0,6 0,9%
16 raniuszek Aegithalos caudatus C 1 1 0,6 0,9%
17 sdjka Garrulus glandarius B 1 1 0,6 0,9%
18 szpak Sturnus vulgaris C 1 1 0,6 0,9%
19 S$piewak Turdus philomelos B 1 1 0,6 0,9%
20 krogulec Accipiter nisus C 0,5 0,5 0,3 0,5%
21 stowik rdzawy Luscinia megarhynchos C 0,5 0,5 0,3 0,5%
22 petfzacz ogrodowy Certhia brachydactyla C + +
108 61,7 100,0%

4.6. Przeglad gatunkow legowych w catym parku

Bogatka Parus major— C - 8,5 pary

Gatunek stwierdzony na wszystkich kontrolach w okresie legowym. Wyznaczono 10 terytoridw, z
czego udziattrzech wynidsto,5 pary (znajdowaty sie czesciowo w granicach powierzchni). Znaleziono
4 gniazda: w stupku latarni na wysokosci 4 m, poza powierzchnig; 2 gniazda w budkach legowych typu
Ai B oraz gniazdo w naturalnej dziupli robinii, na wysokosci 1 m. Stwierdzono wytgcznie legi majowe,
pomimo ze w czesci terytoriow Spiewajace samce styszano rdwniez w czerwcu. Ostatni raz piskleta
w gniezdzie styszano 20 maja, kiedy tez obserwowano pierwsze rodziny. Bogatki zasiedlaty przede
wszystkim Park Akcji ,Burza” (5 p.) oraz zachodnig czes¢ obszaru badan (2,5 p.). Ponadto jedng pare
obserwowano w potudniowo wschodnim rogu powierzchni.

Ciernidwka Curruca communis —B —1 para

Po raz pierwszy Spiewajacego samca wykryto w dniu 12 maja. Stwierdzana jeszcze na 3 kontrolach
(20 maja, 14 i 28 czerwca), za kazdym razem w tej samej lokalizacji. Podczas ostatniego stwierdzenia
w czerwcu, obserwowano 2 doroste, zaniepokojone na widok obserwatora ptaki. Ciernidwki wybraty
na miejsce legowe przestrzen porosnieta gesta roslinnoscig typowa dla nieuzytkéw — nawtoci,
dziewanny i roslin jednorocznych. Ponadto wokdt przestrzen porastaty geste krzewy.

Grzywacz Columba palumbus — C —10,5-12,5 pary
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Wykazujgce zachowania godowe osobniki obserwowano od samego poczatku badan (11 marca), az
do pierwszej potowy lipca. Okreslono granice 13 terytoridw, a udziat w zespole ptakdw legowych na
10,5-12,5 pary (dwa terytoria niepewne, oraz jedno z udziatem o,5 p.). Grzywacz zasiedlat przede
wszystkim wschodnig i potudniowa czes¢ Parku Akgji ,Burza” (6,5-7,5 pary) oraz tereny ruderalne w
srodkowej i zachodniej czesci obszaru badan. Znaleziono jedynie 4 gniazda, a sukcesu legowego nie
potwierdzono. Grzywacz unikat silnie zakrzewionych fragmentdéw nieuzytkow, a jesli juz wystepowat
—znalezienie gniazd byto bardzo trudne z uwagi na ograniczong dostepnos¢ i widocznos¢.

Kapturka Sylvia atricapilla — C— 32 pary

Najczesciej spotykany gatunek na powierzchni badawczej. Pierwszy raz obserwowana 12 kwietnia,
nastepnie stwierdzana na kazdej kontroli do konca sezonu legowego. Dokonano wielu obserwacji
réwnoczesnych, a zebrane informacje wskazuja na obecnos¢ 34 terytoriow, wsrdd ktorych 31
znajdywaty sie wewnatrz powierzchni, 2 przebiegaty na granicy (udziat o,5 pary dla kazdej), a jedno
terytorium mogto obejmowac badany obszar, lecz wszystkie stwierdzenia rejestrowane byty tuz za
ogrodzeniem, wiec nie wzieto tego terytorium pod uwage. Legowa populacje oszacowano na 32
pary. W przypadku 5 par, ptaki pojawity sie w rewirach od drugiej potowy sezonu (gtéwnie od 20
maja), lecz wowczas wciaz rejestrowano ptaki na wszystkich wczesniej okreslonych terytoriach.
Pomimo bardzo licznego wystepowania kapturki na badanej powierzchni nie wykryto gniazd.
Zdecydowana wiekszos¢ obserwacji dotyczyta spiewajacych samcow. Poszukiwania legdw, a nawet
doktadniejsza obserwacja ptakow w trudnych warunkach terenowych i przy silnej wegetacji roslin
ruderalnych byta mocno utrudniona, a z samych poszukiwan zrezygnowano dla dobra ptakow.
Obserwowano jednak ptaki mtodociane, wiec kryterium legowosci okreslono jako "gniazdowanie
pewne".

Kos Turdus merula — C—10-11 par

Jeden z liczniej spotykanych gatunkoéw, obserwowany po raz pierwszy 17 marca i spotykany az do
konica sezonu legowego. Kosy zasiedlaty gtdwnie wschodnie i potudniowe zbocze Parku Akcji
~Burza”. Wyznaczono tu az 7 terytoriow. Kolejne 3-4 znajdowaty sie na terenach ruderalnych - w
przypadku jednego z nich zebrano za mato informacji, by potwierdzi¢ gniazdowanie, dlatego
zdecydowano sie na wyznaczenie minimalneji maksymalnej liczby terytoridow. Ponadto odnotowano
wiele stwierdzen kosa, gdzie nastepnie nie wykazywano ich dalszej obecnosci, a takze nieznaczne
przemieszczenia miedzy 1 a 2 legiem. Stwierdzenia osobnikdw, ktore nie zostaty uznane za legowe
miaty miejsce przede wszystkim na poczatku sezonu (w potowie kwietnia) oraz na przetomie maja i
czerwca. W tym czasie kosy migruja lub zmieniaja siedliska. Zwtaszcza zimny i deszczowy maj mogt
przyczynic sie do strat w legach i zmiany terytoriéw. Nie wykryto gniazd, co byto utrudnione z uwagi
na warunki terenowe. Obserwowano natomiast mtodociane osobniki.

Krogulec Accipiter nisus — C — 1 para
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Obecny na powierzchni przez caty okres legowy. Jeszcze w marcu znaleziono gniazdo krogulca z
poprzednich sezondéw, natomiast do maja nie stwierdzono zachowan legowych (jak tokowanie,
noszenie pokarmu) - ptaki pozostawaty skryte. Kontrola gniazda w dniu 20 maja potwierdzita
obecnos¢ samicy w gniezdzie - prawdopodobnie wcigz wysiadujacej. Z uwagi na koniecznosc
przejscia przez geste zarosla, sptoszona samica zwabita takze zaniepokojonego samca. Krogulce
pozostawaty obecne do konca sezonu legowego. 20 czerwca po raz ostatni obserwowano mtode w
gniezdzie (prawdopodobnie 3), a 24 lipca wcigz w okolicy gniazda przebywat przynajmniej 1
juwenalny osobnik zebrzgcy o pokarm.

Zdj. 5. Wysiadujacy krogulec w gniezdzie (fot. Lukasz Wardecki)

Kwiczot Turdus pilaris — C—1 para

Na powierzchni gniazdowata jedna para kwiczotdw, wykryta po raz pierwszy 12 kwietnia. Ptaki
wykazywaty zaniepokojenie przy gniezdzie (z czego jeden ptak przebywat w srodku), nekane przez
wrony. Gniazdo znajdowato sie na topoli chifskiej, rosnacej tuz przy ul. Bartyckiej (na samej granicy
powierzchni). Na kolejnej kontroli - 17 kwietnia, ptakdw juz nie stwierdzono, a gniazdo byto
zniszczone. Ponadto dwukrotnie spotkano jeszcze kwiczota przy ulicy Grupy AK Pdtnoc, w tym raz
osobnika, ktory zebrat pokarm i odleciat z nim za pobliskie bloki.

tozowka Acrocephalus palustris — B — 2 pary

Gatunek obserwowano 21 razy, od 6 maja do 28 czerwca. W przewazajacej wiekszosci Spiewajace
samce byty obecne obok rozdzielni energetycznej oraz na potudniu — gtdéwnie na otwartych
przestrzeniach, porosnietych gesto nawtocig. Tylko w rozlegtym fragmencie tego zbiorowiska
stwierdzono dtuzszg obecnosc¢ pary ptakow - od 20 maja do konca czerwca (w tym zachowan takie
jak obecnos¢ dwoch ptakow razem czy zaniepokojenie). Ponadto trzykrotnie obserwowano
interakcje ptakéw z innym $piewajgcym samcem, gdzie wyznaczono drugie terytorium. Pozostate
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osobniki przebywaty w tych samych lokalizacjach nie czesciej niz na dwdch kontrolach. tozédwka byta
jedynym gatunkiem, ktory gniazdowat na obszarze rozlegtego nawtociowiska we wschodniej czesci
powierzchni.

Modraszka Cyanistes caeruleus — C —12 par

Stwierdzana na wszystkich kontrolach w okresie legowym. Modraszka byta po kapturce drugim
najliczniejszym gatunkiem legowym. Zidentyfikowano 13 terytoriow, z czego 11 w catosci znajdowato
sie w granicach powierzchni badawczej. Najliczniej, bo az 8 par gniazdowato w Parku Akgji ,Burza”.
Jedynie w potudniowej czesci powierzchni wystepowata tylko na dwaéch terytoriach, a w zachodnie; -
na trzech (w tym dwoch czesciowo). Potudniowa i zachodnia czes$¢ obszaru badan nie byta atrakcyjna
dla wiekszosci gatunkdw, z uwagi na silne zwarcie drzew i krzewdw na nieuzytkowanych terenach
podziatkowych. Odnaleziono 7 gniazd - 4 w naturalnych dziuplach (na wysokosci: 0,3 m, w dwdch
przypadkach na 2 m oraz na 2,5 m), dwa w budkach legowych typu A oraz jedno w kloszu starej
latarni, na wysokosci ok. 10 m (zdj. 6). Dwa sposrdd gniazd znajdowaty sie poza granicami
powierzchni, lecz terytoria ptakdw obejmowaty badany obszar. Nie odnaleziono pozostatych gniazd,
prawdopodobnie przede wszystkim z uwagi na trudng dostepnosc do wielu fragmentdw zadrzewien
- zbyt gestych lub porastajgcych strome skarpy. Pierwsze mtode poza gniazdem obserwowano 12
maja. Ostatnie mtode w gniezdzie styszano 20 maja. Nie stwierdzono pdznych legdw, mimo
terytorialnych zachowan w co najmniej 3 terytoriach.

Zdj. 6. Modraszka wchodzgca do gniazda w latarni (fot. tukasz Wardecki).

Petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla — C — (+)

W Parku Akcji ,Burza” obserwowany zaledwie 3 razy - 9 maja widziano zbierajagcego pokarm ptaka,
ktdry nastepnie poleciat dalej do parku (prawdopodobnie w celu dalszego zbierania) i wiecej nie byto
go stychac¢ i widac. Nastepnie 12 maja, w tej samej lokalizacji styszano $piewajacego samca, ktory
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nastepnie przemiescit sie dalej do parku i rowniez zaspiewat, po czym zniknat. Kolejna obserwacja,
rowniez w podobnej lokalizacji, miata miejsce 28 czerwca (Spiewajacy samiec). Wczesniej, 17
kwietnia, Spiewajacego ptaka styszano po drugiej stronie ul. Bartyckiej. Pomimo obserwacji ptaka z
pokarmem, gatunek byt stwierdzany rzadko, podczas gdy zazwyczaj legowe ptaki pozostajg w
parkach miejskich dtugo aktywne. Same terytoria petzaczy sg zwykle duze. Pomimo poczynionych
poszukiwan gniazda w poblizu obserwacji i prob tropienia, nie wykryto nic, co pozwolitoby
przypuszczac, ze ptaki gniazdowaty na powierzchni. Dlatego tez, pomimo gniazdowania pewnego,
zrezygnowano z oceny udziatu gatunku w zespole ptakow legowych.

Piegza Curruca curruca — B —1 para

Pierwszg obserwacje piegzy zarejestrowano 23 kwietnia, lecz miato to miejsce poza powierzchnia.
Terytorium tego samca rozciggato sie przede wszystkim po przeciwnej od terenu badan stronie ul.
Grupy AK Podtnoc, lecz ptaki z tego terytorium byty 3 razy stwierdzane takze na powierzchni. Za ich
miejsce legowe mogty stuzyc geste i cierniste krzewy rosngce na pobliskim osiedlu. Udziat tej pary w
zgrupowaniu ptakow legowych okreslono na o,5. Ponadto na kontroli w dniu 30 maja oraz 28 czerwca
Spiewajacego samca styszano w pétnocno-wschodniej czesci Parku Akcji ,Burza”. Wczesniej - 20
maja, prawdopodobnie ten sam osobnik Spiewat zza granicy powierzchni, z osiedli dokow blizniakow.
Tu rdéwniez udziat w zgrupowaniu okreslono na o,5 pary z kategoria gniazdowania
prawdopodobnego.

Pierwiosnek Phylloscopus collybita — C— 3 pary

Pierwsze obserwacje dwoch $piewajacych samcéw miaty miejsce 12 kwietnia. Pierwiosnek
obserwowany byt na kazdej kontroli, az do konca czerwca. Gtéwnie na podstawie zachowan
terytorialnych samcow wyznaczono 3 rewiry legowe - w zachodniej, srodkowej i pdtnocnej czesci
powierzchni. W co najmniej dwdch rewirach udato sie potwierdzi¢ obecnos¢ drugiego osobnika, a w
jednym z nich dwukrotnie (14 i 20 czerwca) obserwowano pare zaniepokojonych ptakéw. Gatunkowi
sprzyjat ruderalny charakter powierzchni z utrudnionym dostepem do wielu fragmentdw lasu.

Pliszka siwa Motacilla alba — C—1 para

Potwierdzono gniazdowanie pewne pliszki siwej w Parku Akcji ,Burza”, a niektore obserwacje
zarejestrowano poza granicami okreslonymi w zamdwieniu. Gniazdo znajdowato sie w jednym z
elementéw konstrukcji (pomnik) kosza wypetnionego gruzem. To wtasnie w czesci pomnika
wskazanej granicami opracowania znajdowato sie gniazdo. Doroste z pokarmem wchodzace w
konkretne miejsce obserwowano w dniu 20 maja.
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Zdj. 7. Pliszka siwa z pokarmem (fot. Lukasz Wardecki).

Raniuszek Aegithalos caudatus — C —1 para

Obecnos¢ jednej pary raniuszka stwierdzono juz na poczatku badan, tj. 112 marca. Ptaki spotykano
gtéwnie w potudniowej czesci Parku Akcji ,Burza”, gdzie tuz przy sciezce 12 kwietnia obserwowano
zaniepokojonego osobnika. Gniazdo, znajdujgce sie w tej okolicy, znaleziono 29 kwietnia. Doroste
ptaki karmity mtode. 6 maja ponownie obserwowano karmienie pisklat, ktére wygladaty juz z gniazda
i byty bliskie wylotu. Na kolejnej kontroli (12 maja) raniuszkéw nie stwierdzono, gniazdo byto puste i
nie zniszczone. Po wyprowadzeniu legu ptaki opuscity teren badan.

Y AN e

| O

Zdj. 8. Raniuszek przy gniezdzie (fot. tukasz Wardecki).
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Rudzik Erithacus rubecula — B — 10 par

Ruderalny, silnie porosniety przez niskie drzewa i krzewy teren badan stanowit dogodne siedlisko dla
rudzika, ktérego populacje oceniono na 10 par legowych. Terytorialne samce rejestrowano od
samego poczatku (11 marca), jednak dopiero od kontroli w dniu 19 kwietnia stwierdzano osobniki
legowe (powtarzalnosc¢ lokalizacji), by nastepnie w pierwszej potowie czerwca na terenie badan
ponownie pojawity sie $piewajgce ptaki w nowych lokalizacjach. Z uwagi na trudne warunki terenowe
i ograniczong widoczno$¢ w gestej roslinnosci, nie potwierdzono sukcesu legowego, a najwyzej
zaniepokojone ptaki. Wiekszosc par zasiedlata Park Akcji ,Burza” (6 p.).

Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos — C — o,5 pary

Spiewajacego samca w tej samej lokalizacji (tereny ruderalne w zachodniej czeéci obszaru badan)
obserwowano na kontrolach: 23 kwietnia (prawdopodobnie dwa rézne osobniki), 29 kwietnia, 6 i 12
maja. Ponadto 20 czerwca obserwowano zaniepokojonego, dorostego osobnika. Jego zachowanie
wskazywato na bliskie sasiedztwo gniazda. 4 czerwca, w trakcie kontroli wieczorno-nocnej,
Spiewajacego samca zarejestrowano takze w innej lokalizacji.

Sojka Garrulus glandarius — B — 1 para

Stwierdzana na 10 z 14 kontroli dziennych od marca do czerwca. Wiekszos¢ stwierdzen miata miejsce
w $rodkowe] czesci powierzchni - miedzy Parkiem Akcji ,Burza”, a terenami ruderalnymi po
rozebranych ogrodach dziatkowych. Dwukrotnie obserwowano zachowania legowe - probe
wyciagniecia sznurkéw ze starego gniazda wrony w dniu 12 kwietnia oraz niesienie materiatu
gniazdowego (mchu) przez dwa ptaki w dniu 17 kwietnia. Na kontroli w dniu 12 kwietnia
obserwowano 3 osobniki, a na wiekszosci pozostatych - pojedyncze lub dwa ptaki. Poszukiwania
gniazda nie przyniosty rezultatu, co wigzac sie mogto przede wszystkim z brakiem dostepu do wielu
fragmentdw powierzchni oraz bujna rosdlinnoscia. Za legowag uznano jedng pare w kryterium
gniazdowania prawdopodobnego (kat. B).

Sroka Pica pica —B -2 pary

Obecnos¢ sroki na powierzchni zaznaczata sie wytacznie na terenach nieuzytkow, w zachodniej oraz
potudniowo-wschodniej czesci. Przy Szkole Podstawowej nr 190 obserwowano przez cata wiosne 2
pary ptakow, w tym interakcje miedzy nimi. Do jednej z par nalezato gniazdo w $wierku srebrzystym,
znajdujace sie tuz obok szkoty - poza powierzchnig. Mimo gtosu dochodzacego ze $rodka w dniu 6
maja, na kolejnej kontroli obserwowano pare ptakéw niosgcg materiat gniazdowy, nekane wowczas
przez wrone. Z uwagi na jedynie czesciowg obecnos¢ par w granicach powierzchni, ich udziat w
zespole ptakow legowych wyniodst po o,5 pary. W potudniowo-wschodniej czesci powierzchni ptaki
obserwowane byly przez caty sezon. Przed rozwojem lisci (17 kwietnia) sroki budowaty gniazdo na
szczycie gesto przykrytego klonu jesionolistnego, na 5 metrach. Na kolejnych kontrolach
podejmowano nieskuteczne préby odnalezienia gniazda. Przypuszczalnie doszto do wyprowadzenia
legu (choc sukcesu nie potwierdzono), poniewaz w poblizu tego miejsca pare ptakdw obserwowano
az do 14 czerwca. Az do listopada niemozliwe byto odnalezienie ich gniazda.

Szpak Sturnus vulgaris - C—1 para

Zaledwie jedna para szpaka gniazdowata w Parku Akcji ,Burza”, zajmujgc budke legowa typu B. Ptaki
obserwowane byly w terytorium od 11 marca do 20 maja, gdy po raz ostatni obserwowano leg z
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mtodymi, ktdre byty bliskie wylotu, a takze karmiacego je osobnika dorostego. Niski udziat szpaka w
zespole ptakdw legowych wynikat z charakteru powierzchni (gesty las, podrost i podszyt; deficyt

wody; uksztattowanie terenu).

Zdj. 9. Szpak wygladajacy z budki legowej (fot. tukasz Wardecki).

Spiewak Turdus philomelos — B —1 para

Spiewajacego samca obserwowano gtéwnie w srodkowej czesci powierzchni (tereny ruderalne po
zlikwidowanych ogrodach dziatkowych) na kontrolach: 25 marca, 12, 17, 19 i kwietnia oraz 11 maja.
Ponadto 23 kwietnia obserwowano dwa osobniki, ktore wspdlnie uciekty. Z uwagi na skryty tryb zycia
(szczegdlnie w terenach miejskich), nie dokonano innych obserwacji, ktére pozwolityby potwierdzi¢
gniazdowanie. Uznano zatem, ze spiewak prawdopodobnie gniazdowat na powierzchni w liczbie 1

pary.

Wrona (siwa) Corvus corone cornix— C— 6 par

Liczebnos¢ legowej populacji wrony okreslono na podstawie cenzusu gniazd, a nastepnie ich
pdzniejszej kontroli. W granicach powierzchni gniazdowato 6 par wrony siwej. Kolejne 2 czynne
gniazda znajdowaty sie w odlegtosci kilkunastu metréow od granicach powierzchni, a kolejne - ok. 5o
metréw. Wrona siwa nie byta licznie obserwowanym gatunkiem, a wiekszos¢ gniazd znajdowata sie
na obrzezach obszaru badawczego. Ruderalny i silnie porosniety niska roslinnoscia drzewiasta teren
nie stanowit dogodnego siedliska. W gniazdach stwierdzono obecnos¢ dorostych osobnikéw, a
nastepnie mtodych od 25 marca do 30 maja. Sukces legowy udato sie potwierdzic dla 3 gniazd, gdzie
lotnosci dozyto przynajmniej 7 pisklat. W jednym przypadku, gdzie wysiadujacego ptaka
obserwowano jeszcze 30 maja, najprawdopodobniej doszto do straty. W dwdch gniazdach nie udato
sie potwierdzi¢ efektu, z czego jedno gniazdo nie byto mozliwe do obserwacji po petnym rozwinieciu
sie lisci. W granicach obszaru badan znajdowaty sie jeszcze dwa puste gniazda z poprzednich
sezonow. Wrony gniazdowaty w Parku Akcji ,Burza” (4 pary) oraz w potudniowo-wschodniej czesci
powierzchni (2 pary).
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F I
Zdj. 10. Mtode wrony (fot. tukasz Wardecki).

Zieba Fringilla coelebs — B — 1,5 pary

Obecnos¢ jednej pary wykazano w potnocnej czesci Parku Akcji ,Burza” - na terenie zlokalizowanym
blisko ul. Bartyckiej - uporzagdkowanym, z placem zabaw. Ponadto 3 terytoria zieby rejestrowano
poza granicami powierzchni badawczej, za jej zachodnim fragmentem. Kilkukrotnie stwierdzano
ptaki z dwdch terytoridw na terenie badan, a w jednym przypadku - uznano powierzchnie za istotng
czesc terytorium legowego — oceniajac udziat w zgrupowaniu na o,5 pary. Ptaki ze wszystkich trzech
terytoriow po zachodniej stronie zamieszkiwaty pobliskie blokowiska z duzg iloscig zieleni.

5. Wytyczne do gospodarowania terenem pod katem
ochrony awifauny

5.1. Stan siedlisk

W zagospodarowanym Parku wystepuja siedliska ruderalne — uboga i gtéwnie obca szata roslinna. Z
uwagi na pionierski charakter siedlisk i deficyt wody, zachowanie stanu obecnego jest pozadane. W
przysztosci warto rozwazyc¢ powolne usuwanie klondw jesionolistnych, jesli jest mozliwos¢ nasadzen
z np. topdl lub wyrastajg one samoistnie. Obserwuje sie pozytywny wptyw podlewania nasadzen
drzew i krzewdw oraz rabat z bylin, w tym roslin wystepujacych w zastoiskach wodnych.
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5.2. Zagrozenia

Opisane nizejzagrozenia dla ptakow sg wynikiem obserwacji zjawisk obecnych naterenie Parku Akgji
.Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego, czynnosci wykonywanych przez rézne stuzby
oraz innej dziatalnosci ludzkiej. Opisano zagrozenia stwierdzone w trakcie kontroli terenowych
W sezonie 2025/2026 oraz takie, ktore moga pojawic sie w przysztosci.

1. Deptanie skarpy poza udostepnionymi sciezkami — jest sporo przedeptdw po stromej
skarpie, gdzie wida¢, ze ludzie chodza. Legowe ptaki moga by¢ ptoszone.

5.3. Zalecenia

Gtowna zasada przy podejmowaniu decyzji o wykonaniu jakichkolwiek prac renowacyjnych i innych
czynnosci w Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego, powinna by¢ dbatosc¢
o jak najbardziej naturalny charakter siedlisk, co w znacznym stopniu pozwoli zachowac¢ wysoka
roznorodnos¢ awifauny oraz innych elementow przyrodniczych parku (Bochenski i in. 2013, Luniak
2020). Duze znaczenie w kontekscie dbatosci o srodowisko przyrodnicze wielu warszawskich parkow,
w tym omawianego zespotu parkow, ma fakt utworzenia na ich terenie ostoi faunistycznych oraz
florystycznych, co zostato usankcjonowane w zapisach wczesniejszego Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego m. st. Warszawy (Studium 2021) a obecnie Planu
Ogolnego m. st. Warszawy.

Przy planowaniu dziatan majacych na celu ,renaturyzacje” czy ,renowacje” parku lub jego
fragmentow, nalezy pamieta¢ o utrzymaniu (lub ewentualnym polepszeniu) jakosci siedlisk
przyrodniczych, nawet jesli celem dziatann ma by¢ poprawa takich funkcji parku jak rekreacyjna,
krajobrazowa, kulturowa, edukacyjna, dostepnosci dla ludzi. Zarzad Zieleni m.st. Warszawy stosuje
dobre praktyki w tej kwestii. Natomiast w pamieci pozostajg dotychczas przeprowadzone prace
(takze przez innych zarzadcow terenow zieleni), ktore nazwano ,rewaloryzacyjnymi”, w trzech
warszawskich parkach skonczyty sie katastrofg dla ich zasobdw przyrodniczych. W Parku
Zeromskiego, w Parku Kepa Potocka i w Ogrodzie Krasinskich po wykonaniu prac renowacyjnych,
zaréwno bogactwo gatunkowe awifauny legowej, jak i ogdlna liczebnos¢ ptakdw zmniejszyta sie od
1/3 do potowy stanu sprzed podjecia zabiegow. Nie dos¢ tego, niekorzystne zmiany, ktdre zaszty
w zespole ptakdw, utrzymywaty sie przez bardzo dtugi czas, nawet 7-11 lat (Popko 2008, Luniak,
Wegrzynowicz 2019). Aby unikng¢ btedéw popetnionych w innych parkach, wystarczy stosowac sie
do ponizszych zalecen i zadba¢ o odpowiednie ekspertyzy i nadzér przyrodniczy w trakcie
prowadzenia prac.

W kwestii biezagcego gospodarowania i utrzymania Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem
Powstania Warszawskiego zaleca sie:

1. Stworzenie zbiornika wodnego w czesci niezagospodarowanej, tam, gdzie obecnie jest
najmniej drzew — czyli albo w miejscu nawtociowiska, albo przy pozostatosciach ROD.

2. Powieszenie budek legowych réznych typéw w czesciach niezagospodarowanych, co
zwiekszy pule dostepnych miejsc legowych dla dziuplakow.

3. Utworzenie parku w strefie niezagospodarowanej. Obecnie wystepuja tam niskie
zageszczenia legowej awifauny z uwagi na zarosniety teren w sposob niedostepny jako
legowy dla ptakéw wystepujacych w okolicy. Siedliska poza czesciag zagospodarowang
stanowig pozostatosci nasadzen po ROD, w duzej mierze pokryte obcymi i inwazyjnymi
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gatunkami roslin. Z uwagi na toczacy sie proces zagospodarowania tego terenu na cele
parkowe, w oparciu o dobre praktyki, nalezy skorzystac z zalecen specjalistow. Ornitofauna
w czesci dzikiej byta uboga, dominowata kapturka. Nalezy rozwazy¢ pozostawienie jak
najwiekszych stref dzikich i zakrzewionych, ktdre s3 jej odpowiednim siedliskiem.

4. Ograniczenie penetracji obszaru skarpy przez ludzi poprzez wykorzystanie warkoczy
z chrustu i pozostawienie wiekszej ilosci martwego drewna

5. Usuniecie licznych smieci z obszaru wokét Kopca we wspodtpracy ze stuzbami dbajacymi o
porzadek na terenie m.st. Warszawy.

6. Wykonanie ekspertyzy przyrodniczej w przypadku koniecznosci usuniecia drzewa lub
jego czesci, np. ze wzgledow bezpieczenstwa ludzi, bedgcej podstawa do uzyskania zgody na
odstepstwo od zakazu zabijania, niszczenia jaj lub gniazd ptasich oraz niszczenia siedlisk i
ostoi. Organem witasciwym do wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk (zrzucenie gniazd,
eliminacja dziupli) lub przeniesienie ich w inne miejsce jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska.

7.  Wykonywanie wszelkich prac pielegnacyjnych, polegajacych na usuwaniu gatezi, drzew,
krzewodw, grabieniu lisci poza sezonem legowym ptakow (najlepiej w okresie pazdziernik-
luty). W sezonie legowym takie zabiegi narazaja legi ptakdw na zniszczenie.

8. Kontynuacje dziatan informacyjno-edukacyjnych i dalsze utrzymanie Sciezki dydaktycznej.

6. Dyskusja i wnioski

6.1. Charakterystyka awifauny

Awifauna Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego jest stosunkowo stabo
zréznicowana gatunkowo 76 gatunkdw, w tym 22 legowe), jak i niezbyt liczebna, zaréwno w ujeciu
catorocznym jak rowniez pod wzgledem zespotu ptakow legowych. Ponadto, charakter zgrupowania
legowego odbiega od typowego zespotu ptakow zasiedlajgcych wiekszos¢ warszawskich parkow.
Grupa siedmiu gatunkow dominujacych stanowi az 84% catosci zespotu, co oznacza, ze pozostate 15
gatunkow gniazduje tu w liczebnosciach rzadko przekraczajacych 1 pare. Niemal potowa
zgrupowania legowego to ptaki gniazdujace nisko, w krzewach lub na ziemi, co wprost wynika ze
struktury srodowisk parku, gdzie geste krzewy, ziotorosla i nawtociowiska stanowiag powierzchniowo
duzy udziat i s atrakcyjnym miejscem gniazdowania kapturki, kosa, rudzika, pierwiosnka i tozowki.
Niewielki udziat, niespetna 20% zespotu, stanowia dziuplaki i sg to jedynie trzy gatunki: modraszka,
bogatka i szpak. Nie stwierdzono gniazdujgcych w parku dzieciotéw. Niewielki udziat dziuplakow w
zespole ptakow legowych wynika gtdwnie z niedostatku starych, dziuplastych drzew, a obecne tu
dziuplaki gniazdujg czesto w budkach legowych lub innych konstrukcjach (np. w elementach latarni).

Niestety brak jest danych ilosciowych z przesztosci, ktore umozliwityby ocene zmian liczebnosci
awifauny tego terenu. Jedyne istniejace dane jakosciowe (Nowicki 2004, Rowinski i Romanowski
2018, Ornitho.pl) zbierane byty odmienng metodyka i takze nie pozwalaja na ocene zmian sktadu
gatunkowego awifauny Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego.
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6.2. Podsumowanie i wnioski

- Awifauna Parku Akcji ,Burza” wraz z Kopcem Powstania Warszawskiego charakteryzuje sie

niewielkim bogactwem gatunkowym, zaréwno w ujeciu catorocznym, jak i zespotu ptakéw legowych.

- Obecne w parku ptaki wystepuja w niewielkich liczebnosciach (zageszczeniach), wiekszos¢

gatunkow legowych rzadko osigga liczebnos¢ wieksza niz 1 para.

- Charakterystyka zespotu ptakow legowych jest odmienna od typowej dla wiekszosci warszawskich

parkow. Stwierdzono tu bardzo wysoki udziat dominantéw, najwiecej gatunkéw gniazdujacych

w niskiej roslinnosci i maty udziat dziuplakéw. Taki obraz wynika ze struktury srodowisk parku,

niewielkiej liczby starych, dziuplastych drzew oraz duzego udziatu gestych, zwartych zakrzewien

i ziotorosli.
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8. Zataczniki

Zatacznik I. Okreslone grupy gniazdowe dla poszczegolnych gatunkdw ptakow

Lp. Gatunek Grupa gniazdowa
1 bazant nisko

2 baczek nisko

3 bogatka dziuple
4 brzeczka nisko

5 ciernidwka nisko

6 dymowka budynki
7 dzieciot biatoszyi dziuple
8 dzieciot duzy dziuple
9 dzieciot zielony dziuple
10 dzieciotek dziuple
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Lp.

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

Gatunek
dziwonia
dzwoniec
gawron
gasiorek
gtowienka
gotgb miejski
grubodziob
grzywacz
jerzyk
kapturka
kawka
kokoszka
kopciuszek
kos

kowalik
krogulec
krzyzowka
kukutka
kulczyk
kwiczot
tabedz niemy
tozéwka
tyska
mandarynka
mazurek
modraszka

muchotéwka szara

muchotéwka zatobna

nuroges
okndwka
petzacz ogrodowy
piecuszek
piegza
pierwiosnek
pleszka
pliszka siwa
potrzos
pustutka
raniuszek
rokitniczka
rudzik
sierpéwka
stowik rdzawy
stowik szary
sojka

sroka

szczygiet

Grupa gniazdowa
nisko
drzewa
drzewa
nisko
nisko
budynki
drzewa
drzewa
budynki
nisko
dziuple
nisko
budynki
drzewa
dziuple
drzewa
nisko
nie dotyczy!
drzewa
drzewa
nisko
nisko
nisko
dziuple
dziuple
dziuple
dziuple
dziuple
dziuple
budynki
dziuple
nisko
nisko
nisko
dziuple
budynki
nisko
budynki
nisko
nisko
nisko
drzewa
nisko
nisko
drzewa
drzewa

drzewa
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Lp.

58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69

Gatunek
szpak
Spiewak
Swierszczak
trzciniak
trzcinniczek
wilga
wodnik
wrona siwa
wrdbel
zaganiacz
zieba

zniczek

Grupa gniazdowa
dziuple
drzewa
nisko
nisko
nisko
drzewa
nisko
drzewa
dziuple
drzewa
drzewa

drzewa
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