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1. Wstep

Na obszarach zurbanizowanych jednymi z niewielu miejsc stanowigcych dos¢ stabilne enklawy
réznorodnosci przyrodniczej sg parki miejskie i podobne im tereny zielone. Petnig one wiele innych
funkcji, od krajobrazowych, przez klimatyczne, wodochronne, po spoteczne i rekreacyjne. Jednak jedna
z najistotniejszych cech tych obszardow jest skupianie wyjgtkowego jak na tereny miejskie bogactwa
fauny i flory. Jedng z grup zwierzat dla ktérych miejskie tereny zielone sg zaréwno doskonatymi
biotopami legowymi ale takze bogatymi zerowiskami i miejscami odpoczynku w trakcie migracji i zima
sg ptaki, ktére chetnie i licznie zasiedlajg te siedliska. Ptaki jako zespdt, uznawane sg za bioindykator
stanu $rodowisk zieleni miejskiej, liczebno$¢ ich populacji, bogactwo gatunkowe i jego zréznicowanie
ekologiczne odzwierciedlajg stan roznych sktadnikow siedlisk, ktére zasiedlajg. Chcac oceniaé
przyrodniczy stan (jakos¢) srodowisk parkowych lub podobnych, a takze kierunki zmian w nich
zachodzgcych, wystarczy przyjrzeé sie ptakom wystepujgcym na danym terenie. Wynik obserwacji
pozwoli okreslic wtasciwos¢ zabiegdw czy procesow ksztattujgcych krajobraz i strukture $rodowisk
parkéw miejskich.

Cho¢ zoocenozy miejskie w pordwnaniu do $wiata zwierzecego terendw niezurbanizowanych
charakteryzuje nizsza roznorodnosé, to wiele gatunkdéw przystosowato sie do zycia obok cztowieka
(Luniak 2006). Procesy zachodzgce na tych terenach, okreslane jako synantropizacja (zmniejszanie
dystansu ucieczki przed cztowiekiem, zamieszkiwanie w poblizu osiedli ludzkich) i synurbizacja
(zasiedlanie miast) charakteryzujg wiele gatunkéw zwierzat, w tym ptakéw. Szczegdlng uwage nalezy
zwrdcic¢ na zjawisko synurbizacji (Andrzejewski i in. 1978). Adaptacje wielu gatunkéw zwierzat do zycia
w $rodowisku miejskim zachodzg dynamicznie i nie potrafimy doktadnie przewidzieé, jaki bedzie ich
efekt koricowy. Przyjmuje sie, ze gatunki o wysokiej tolerancji srodowiskowej sg w stanie zaadaptowac
sie do sagsiedztwa cztowieka. Uwazamy, ze gatunki te odniosty sukces, jednakze jest on okupiony
réwniez czesto wysoka ceng. W czasach, gdy wywierany przez cztowieka wptyw na Srodowisko stale
rosnie, znikajg naturalne ekosystemy oraz postepuje urbanizacja. Nalezy uwaznie $ledzi¢ gatunki
o duzych zdolnosciach adaptacyjnych w tym te, zamieszkujgce enklawy dzikiej przyrody, ktérych
adaptacja jeszcze do konca nie przebiegta lub nie sg w stanie odnalezé odpowiednich siedlisk
w intensywnie uzytkowanych obszarach zielonych terendw miejskich, ktérych kierunek wykorzystania
i penetracji ludzkiej nie jest okreslony lub postepuje na niekorzys¢ przyrody.

W roku 2022 przeprowadzono inwentaryzacje ornitologiczng czterech obszaréw zielonych
m.st. Warszawy: Portu Czerniakowskiego, Ogrodu Krasinskich, Parku Praskiego, oraz zespotu parkéw
potozonych wzdtuz ul. Dolina Stuzewiecka. Badania terenowe prowadzono od lutego do listopada,
a ich celem byto przede wszystkim zbadanie zespotu ptakéw legowych. Na podstawie uzyskanych
wynikow, sporzgdzono sprawozdanie z realizacji zadania oraz okreslono zagrozenia i zalecenia
dotyczace gospodarowania terenem pod katem ochrony istniejgcych populacji ptakow.

Prace zrealizowato Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow na zlecenie Zarzadu Zieleni
m.st. Warszawy.



2. Charakterystyka terenu badan

2.1. Opis miejsca badan

Powierzchnia badawcza okreslana jako , Port Czerniakowski” o powierzchni 46,2 ha zlokalizowana jest
w catoéci w dzielnicy Srédmieécie (ryc. 1). Port Czerniakowski (zdj. 1), wraz z terenami oddzielajgcymi
go od Wisty, znajduje sie w granicach Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Dolina
Srodkowej Wisty”, stanowi cze$¢ korytarza migracyjnego ptakéw i innych zwierzat. Teren badan
ograniczony jest od pdtnocy waskim pasem biegngcym przez Ptyte Desantu, od wschodu rzekg Wistg,
od potudnia — terenem pod zarzgdem MPWiK, a od zachodu — granica przebiega po zachodniej stronie
ul. Czerniakowskiej, obejmujac liczne dziatki o geometrycznym ksztatcie, w tym fragment Kanatu
Piaseczynskiego (zdj. 2). Kanat (zdj. 3) i basen Portu Czerniakowskiego wraz z fragmentem otaczajgcych
go terendw zielonych, rekreacyjnych i bulwaréw, obejmuje wiekszy fragment powierzchni — ok. 27,1
ha. Obszar ponad 7 ha zajmujg powierzchnie bedace w gruncie rzeczy biologiczng pustynig,
rozdzielajagcg fragmenty, na ktérych prowadzono badania. Jest to ul. Czerniakowska (zdj. 4) i Most
tazienkowski, wraz z parkingiem samochodowym przy Torwarze. Ponadto powierzchnia obejmuje
liczne zabudowania - zaréwno po zachodniej stronie ul. Czerniakowskiej jak i w samym porcie (zdj. 5)
oraz trawniki (zdj. 6) i bulwary (zdj. 7). Ogdtem powierzchnie charakteryzuje ograniczona dostepnos¢
(przez jej rozdzielenie jezdniami, ptotami i wodg) oraz niewielka powierzchnia zwartych ptatéw siedlisk
(zdj. 8). W granicach powierzchni badawczej blisko 9 ha zajmuja wody (Wista u wyjscia portu — zdj. 9
oraz sam Port Czerniakowski, a takze niewielki fragment Kanatu Piaseczynskiego), bez szuwaru
i 0 wysokim stopniu antropopresji. Wiele dziatek stanowig tereny prywatne i niedostepne. Do celéw
inwentaryzacji ptakéw omawiany obszar byt w trakcie prowadzenia prac na odpowiednim poziomie
dostepnosci (mozliwos¢ poruszania sie po drogach pozwalata obserwowacé i nastuchiwaé ptaki
z wystarczajgcej odlegtosci), lecz uniemozliwiat odnajdywanie gniazd niektérych gatunkéw
(np. kapturki). Istotne z punktu widzenia awifauny omawianego obszaru jest bezposrednie sgsiedztwo
lasu tegowego na terenie MPWiK (dalej zwany wodociggami), ktory dla zespotu ptakow legowych
stanowi obszar o zachowanej ciggtosci ekologicznej z terenami zielonymi w Porcie Czerniakowskim.
Wiele gatunkow ptakéw (np. wszystkie dziecioty) gniazdowaty ostatecznie na terenie wodociggow,
chod teren Przystani Warszawa stanowit cze$¢ ich terytorium.
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Rycina 1. Granice powierzchni badawczej ,Port Czerniakowski”. Dane BDOT10k: jasnozielony — zadrzewienia,
ciemnozielony — trawniki. Dane BOS UM m.st Warszawy: korony drzew. Skala 1: 6000.



Zdj. 1. Port Czerniakowski (fot. tukasz Wardecki).
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Zdj. 3. Kanat Portu Czerniakoskiego (fot. tukasz Wardecki).
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Zdj. 4. Ul. Czerniakowska (fot. tukasz Wardecki).
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Zdj. 5. Zabudowania w sasiedztwie Portu Czerniakowskiego — kort tenisowy, w ktérym gniazdowaty mazurki
oraz szpaki (fot. tukasz Wardecki).

Zdj. 6. Trawniki stanowity znaczng czes¢ powierzchni (fot. tukasz Wardecki).
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Zdj. 7. Bulwary nad Wistg (fot. tukasz Wardecki).

Zdj. 8. Obszar zieleni miedzy wiaduktami Mostu tazienkowskiego i al. Armii Ludowej, niewielki fragment zieleni
przyciagat ptaki (fot. tukasz Wardecki).
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Zdj. 9. Wyjscie z Portu Czerniakowskiego do Wisty (fot. tukasz Wardeki).

2.2. Kwerenda archiwalna

Z uwagi na strukture i charakter siedlisk powierzchni badawczej oraz brak danych poréwnawczych,
kwerenda archiwalna opiera¢ sie moze jedynie na wybidrczych danych dostepnych w portalu
Ornitho.pl (lata 2009-2022, z kategorig legowosci sg to lata: 2013, 2016-2021), dla fragmentu Kanatu
Piaseczynskiego — sg to dane z monitoringu tego obszaru prowadzonego w latach 2015-2022
(Wardecki t. i in. dane niepublikowane). Ponadto w latach 2017-2022 w samym Porcie
Czerniakowskim prowadzony byt Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych, wchodzacy w sktad
Paristwowego Monitoringu Srodowiska, jako fragment powierzchni MW14 — Warszawa (Rowiriski
P. dane niepublikowane). Wskazany obszar nie wchodzit w granice opracowania ,Ptaki Srédmiescia
Warszawy” (Nowicki 2001). W przesztosci nie prowadzono na tym obszarze catosSciowych badan
ornitologicznych. Atlas Ptakow Warszawy (Luniak i in. 2001) porusza temat awifauny legowej Portu
Czerniakowskiego tylko w kontekscie nurogesi (, W maju 1998 r. obserwowano samice z piskletami na
Kanale Piaseczyniskim w tazienkach Ptn. Kilka dni pézniej widziano jak, w porze petnego nasilenia ruchu
pojazddw, przeprowadzata kaczeta przez Wistostrade do Portu Czerniakowskiego”).

Ornitho.pl to internetowa baza danych dziatajgca w celu gromadzenia i udostepniania
obserwacji zwierzat w Polsce. Obserwacje mozna przekazywaé za pomocga portalu lub aplikacji na
smartfony dziatajgcej pod nazwa Naturalist. Portal dziata od roku 2015, lecz przejagt dane z lat
wczesniejszych z innych kartotek (np. Awibaza czy Polska Kartoteka Przyrodnicza). Obserwacje nie sg
ujete ramami metodycznymi, co najczesciej nie pozwala na okreslenie doktadnej liczebnosci, a takze
stwierdzenia pewnego gniazdowania (poza przypadkami obserwacji ptakéw z pokarmem, gniazd
i rodzin). Jednakze, jesli obserwacje sg dokonywane wielokrotnie, czesto w ciggu catego roku,
pozwalajg na okreSlenie sktadu gatunkowego ptakow wystepujgcych na okreslonym obszarze.
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Obserwacje ptakow rzadkich i trudnych do rozpoznania sg weryfikowane przez zespdt administratoréw
platformy.

Awifauna legowa — caty obszar badan

Przegladu awifauny legowej dokonano w oparciu o dane zebrane z Ornitho.pl. Ponizej prezentowana
lista ptakéw (tab. 1), obejmujgca 42 gatunki, jest wynikiem zestawienia wszystkich obserwacji
dokonanych na terenie wskazanym jako obszar badan, w ktéorym obserwatorzy przypisali
obserwowanym osobnikom jedng z trzech kategorii legowosci (A — gniazdowanie mozliwe,
B — gniazdowanie prawdopodobne lub C — gniazdowanie pewne, za Wilk 2016). Nalezy wyraznie
zaznaczy¢, ze dane te pochodzg od o0sdb posiadajgcych zrdznicowane doswiadczenie zaréwno
w obserwowaniu ptakéw, ale przede wszystkim — interpretacji ich zachowan, co ma szczegdlne
znaczenie przy pracach badawczych. Niektére gatunki z nadang kategorig ,A” legowosci z cafg
pewnoscig nigdy nie gniazdowaty w Porcie Czerniakowskim (np. czapla siwa i kormoran, gniazdujgce
w duzych koloniach, poza granicami Warszawy). Lista ta daje jednak oglad na gatunki wystepujace
w okresie legowym na powierzchni badawczej. Z wyjatkiem trzciniaka, wszystkie gatunki ptakow
zostaty stwierdzone w trakcie niniejszych badan. Pozostate dane zgromadzone w Ornitho.pl,
zarejestrowane na powierzchni w okresie od kwietnia do czerwca, lecz bez kategorii legowosci,
z wyjatkiem typowo migrujgcych gatunkéw (rybitwa biatowasa czy biatoczelna), nalezg do ptakow
wymienionych w tabeli 1. Brak innych obserwacji, ktore pozwolityby na rozszerzenie tej listy.

Dane zgromadzone w Ornitho.pl pozwalajg na wskazanie 11 legowych gatunkéw ptakéw
(kat. B lub C legowosci). Jest to: bogatka, grzywacz, krzyzéwka, tyska, mandarynka, nuroges, petzacz
ogrodowy, pleszka, szpak, wrona siwa i zieba. Pozostate 31 gatunkéw sklasyfikowano do kategorii
,gniazdowanie mozliwe” (kat. A).

Tabela 1. Zestawienie obserwacji z Ornitho.pl dla gatunkow z podang przez obserwatorow kategorig legowosci
(Kat. leg. - A, B lub C), liczbg obserwacji i ich sumg. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacirska |I<eagt. 2013 2016 2017 2018 2019 2020 2021 iSuma
1 bogatka Parus major 2 ! 2 ! 3
2 brzegowka Riparia riparia A 2
3 cierniéwka Curruca communis A 2 2
4 czapla siwa Ardea cinerea A 1 1
5 dymowka Hirundo rustica A 1 1
6 dzieciot biatoszyi  Dendrocopos syriacus A 1 1 2
7 dzieciot duzy Dendrocopos major A 1 1
8 dzieciot zielony Picus viridis A 1 1
9 dzwoniec Chloris chloris A 1 1
10 gotab miejski Columba livia f. urbana A 3 1 7
11  grzywacz Columba palumbus 2 2 1 i
12 jerzyk Apus apus A 2 2 5
13 kapturka Sylvia atricapilla A 2 2
14 kawka Corvus monedula A 1 2
15 kopciuszek Phoenicurus ochruros A 1 3
16  kormoran Phalacrocorax carbo A 5 3 8
17  kos Turdus merula A 1

=
w



Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska |I<eagt. 2013 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Suma
18 krogulec Accipiter nisus A 1
A 1
19  krzyzowka Anas platyrhynchos
Y platyriy C 2 1 1 1 5
20 kwiczot Turdus pilaris A 1 1
21  tyska Fulica atra C 1 1
A 1
22 mandarynka Aix galericulata B 2
C 5 1 7
23 mazurek Passer montanus A 1 2
24  mewa srebrzysta Larus argentatus A 1 1
25 modraszka Cyanistes caeruleus A 2 1 3
B 1
26 nuroges Mergus merganser
ge g g c c 6
27  oknowka Delichon urbicum A 3 1 4
t A 1 1
g PelrAC Certhia brachydactyla
ogrodowy B 1 1
29 piecuszek Phylloscopus trochilus A 1 1
30 pierwiosnek Phylloscopus collybita A 1 1
A 1 1
31 pleszka Phoenicurus phoenicurus 5 1 1
32 pliszka siwa Motacilla alba A 2 1 3
33  rybitwarzeczna  Sterna hirundo A 1 2 3
34  soéjka Garrulus glandarius A 1 1
35  strzyzyk Troglodytes troglodytes A 1 1
36 szczygiet Carduelis carduelis A 1
A 1 3 1 6
37 szpak Sturnus vulgaris 5 1
e Chroicocephalus
38 Smieszka ridibundus A 1 1 2 4
- Acrocephalus
39 trzciniak arundinaceus A 1 1
40 wronasiwa Corvus cornix A 4 6 8 2 22
C 1 1 3
41  zaganiacz Hippolais icterina A 1 6
A 1 1 2 4
42  zieba Fringilla coelebs 5 ] 1

Zimujace ptaki wodne — Port Czerniakowski

Dane dotyczgce zimowania ptakéw wodnych pochodzg z Monitoringu Zimujgcych Ptakéw Wodnych
(MZPW), bedacego elementem Parnstwowego Monitoringu Srodowiska. Liczenia w ramach tego
projektu wykonywane sg zawsze w potowie stycznia i polegajg na rejestracji ptakow wodnych
(bez mew) podczas przemarszu wzdtuz ciekdw i zbiornikdw wodnych, w réznych miejscach kraju
(takze w catej Warszawie). Podczas tych prac stwierdzono 6 gatunkéw zimujgcych ptakéw wodnych
(tab. 2). W Porcie Czerniakowskim MZPW 2017
P. dane niepublikowane).

realizowany jest od roku (Rowinski
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Tabela 2. Zestawienie ptakow wodnych, zimujgcych na terenie Portu Czerniakowskiego w latach 2017-2022,
obserwowanych w ramach Monitoringu Zimujacych Ptakéw Wodnych (MZPW). Gatunki uszeregowano
alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacifiska 2017 2018 2019 2020 2021 2022
1 czaplasiwa  Ardea cinerea 1

2 kormoran Phalacrocorax carbo 102 2

3 “““I;Fz“{/ZéWka Anas platyrhynchos 40 44 130 13 60 21
4 mandarynka Aix galericulata 23 4 3

5 nuroges$ Mergus merganser 6 16
6  zimorodek Alcedo atthis 2 1

Zimujace ptaki wodne — caty obszar badan

Ponadto wyrdzniono obserwacje zestawione w portalu Ornitho.pl dla 3 zimowych miesiecy — grudnia,
stycznia i lutego. Liczba gatunkéw stwierdzonych na przestrzeni lat 2010-2022 siegneta 37 (tab. 3),
a w przypadku dwdch kolejnych, nie udato sie okresli¢ doktadnego taksonu (sg to mewa srebrzysta
sensu lato i petzacz nieoznaczony — podkreslone na czerwono, rekordy te nie zwiekszajg liczby
gatunkow, nalezg do stwierdzonych rodzin i najbardziej prawdopodobnych gatunkéw).

Tabela 3. Zestawienie gatunkéw zarejestrowanych w portalu z Ornitho.pl dla okresu zimowania (grudzien-luty)
w Porcie Czerniakowskim wraz z liczbg obserwacji (Liczba obs.) i suma osobnikéw (Liczba os.) oraz zakresem lat,
w ktérych gatunki te byty stwierdzane. Na czerwono zaznaczono taksony, w przypadku ktérych nie udato sie
oznaczy¢ doktadnie przynaleznosci gatunkowej. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Liczba Liczba

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Rok
0s. obs.
1 bielik Haliaeetus albicilla 1 1 2019
2 bogatka Parus major 7 2011, 2017, 2019-2021
3 czapla siwa Ardea cinerea 12 7 2019-2022
4 dzieciot zielony Picus viridis 2 2 2020
5 dzwoniec Chloris chloris 3 1 2013
6 gawron Corvus frugilegus 12 8 2013, 2017-2019, 2021-2022
7 gagot Bucephala clangula 5 2 2017, 2020
8 ges biatoczelna Anser albifrons 4 1 2019
9 ges tunglrowa (dawniej Anser se.rr/rostr/s ) ) 9019
A.f.rossicus) (A.f.rossicus)
10 gtowienka Aythya ferina 2 2 2013
11 gotab miejski Columba livia f. urbana 69 9 2011, 2017-2022
12 kawka Corvus monedula 3025 9 2010-2011, 2013, 2017-2021
13 kormoran Phalacrocorax carbo 2639 50 2016-2022
. 2010-2011, 2013, 2016,
14 krzyzowka Anas platyrhynchos 756 25 2018-2022
15  fabedz niemy Cygnus olor 4 1 2016
16 tyska Fulica atra 38 7 2011, 2017-2018, 2020-2021
17  mandarynka Aix galericulata 1 1 2020
18 mazurek Passer montanus 22 4 2019, 2021-2022
19  mewa biatogtowa Larus cachinnans 33 20 2013, 2017-2022
20  mewa siodtata Larus marinus 29 26 2010, 2016-2017, 2019-2022
21 mewa siwa Larus canus 127 22 2010-2011, 2013, 2018-2021
2010-2011, 2013,2016-2017,
22 mewa srebrzysta Larus argentatus 42 20 2019-2022
23 mewa srebrzysta sensu lato Larus argentatus sensu 18 7 2017-2021
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lato

24 mewa z6ttonoga Larus fuscus 1 1 2013

25  modraszka Cyanistes caeruleus 5 5 2019-2021

26 nuroges Mergus merganser 138 22 2010, 2013, 2016-2022

27  paszkot Turdus viscivorus 4 1 2021

28  petzacz lesny Certhia familiaris 1 1 2020

29  petzacz nieoznaczony Certhia sp. 1 1 2018

30  petfzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 1 1 2019

31  pustutka Falco tinnunculus 1 1 2020

32 sroka Pica pica 6 6 2016, 2020-2021

33 strzyzyk Troglodytes troglodytes 2 2 2020

34 szczygiet Carduelis carduelis 22 4 2013, 2019, 2021

35  szpak Sturnus vulgaris 45 8 2018-2022

36 $mieszka Chroicocephalus 1226 34 20102011, 2013, 2016-2022
ridibundus

37 wronasiwa Corvus cornix 256 25 2010-2011, 2013, 2016-2022

38  wrdbel Passer domesticus 2 2 2020

39  zimorodek Alcedo atthis 3 3 2020-2021

Przygodne obserwacje ptakéw (baza Ornitho.pl) — caty obszar

Ponizej prezentowana lista ptakow (tab. 4), obejmujgca 74 gatunki, jest wynikiem zestawienia
wszystkich obserwacji dokonanych na terenie wskazanym jako obszar badan od roku 2009 do korca
lutego 2022. Zestawione sg tu zaréwno gatunki z okreslong kategorig legowosci i zimujgce (omodwione
wyzej), jak i pozostate. W tabeli uwzgledniono ptaki nie oznaczone co do gatunku (sg to mewa
srebrzysta sensu lato, mewa nieoznaczona i petzacz nieoznaczony — podkreslone na czerwono, rekordy
te nie zwiekszajg liczby gatunkdw, nalezg do stwierdzonych rodzin i najbardziej prawdopodobnych
gatunkow). Do najciekawszych obserwacji naleza: podgorzatka, gtowienka, czernica, mewa zéttonoga,
petzacz leény, rybitwa biatowasa i trzciniak. Zaden z tych gatunkéw nie zostat stwierdzony w trakcie
prowadzonych badan.

Tabela 4. Zestawienie wszystkich obserwacji z Ornitho.pl od 2009 roku do korca lutego 2022 roku. Na czerwono
zaznaczono taksony, w przypadku ktérych nie udato sie oznaczy¢ doktadnie przynaleznosci gatunkowej. Gatunki
uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska

Liczba obserwacji Liczba osobnikow

1 bazant Phasianus colchicus 1 1
2 bielik Haliaeetus albicilla 1 1
3 bogatka Parus major 17 22
4 brodziec piskliwy Actitis hypoleucos 3 3
5 brzegdéwka Riparia riparia 3 12
6 ciernidwka Curruca communis 2 2
7  czaplasiwa Ardea cinerea 19 34
8 czernica Aythya fuligula 1 1
9 czyz Spinus spinus 1 10
10 dymowka Hirundo rustica 3 3
11 dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus 2 2
12 dzieciot duzy Dendrocopos major 5 5
13 dzieciot zielony Picus viridis 6 6
14 dzwoniec Chloris chloris 3 5
15 gawron Corvus frugilegus 10 28
16 gagot Bucephala clangula 2 5
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Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Liczba obserwacji Liczba osobnikow
17 gasiorek Lanius collurio 1 1
18 ges biatoczelna Anser albifrons 1 4
19 ge$tundrowa (dawniej A.f.rossicus) Anser serrirostris (A. f. rossicus) 2 2
20 gtowienka Aythya ferina 2 2
21 gofab miejski Columba livia f. urbana 23 138
22 grzywacz Columba palumbus 4 5
23 jerzyk Apus apus 7 47
24 kapturka Sylvia atricapilla 2 2
25 karolinka Aix sponsa 2 5
26 kawka Corvus monedula 17 3206
27 kopciuszek Phoenicurus ochruros 4 5
28 kormoran Phalacrocorax carbo 88 3472
29 kos Turdus merula 1 1
30 kowalik Sitta europaea 1 1
31 krogulec Accipiter nisus 3 3
32 krzyzéwka Anas platyrhynchos 63 1621
33  kwiczot Turdus pilaris 2 6
34 tabedz niemy Cygnus olor 2 6
35 tyska Fulica atra 10 45
36 mandarynka Aix galericulata 19 107
37 mazurek Passer montanus 11 136
38 mewa biatogtowa Larus cachinnans 26 51
39 mewa nieoznaczona Larus sp.

40 mewa romanska Larus michahellis

41 mewa siodtata Larus marinus 29 32
42 mewa siwa Larus canus 25 142
43 mewa srebrzysta Larus argentatus 23 91
44  mewa srebrzysta sensu lato Larus argentatus sensu lato 19 113
45 mewa z6ttonoga Larus fuscus 1 1
46 modraszka Cyanistes caeruleus 9 10
47 muchotdéwka szara Muscicapa striata 1 2
48 muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca 1 3
49 nuroges Mergus merganser 42 242
50 okndéwka Delichon urbicum 6 40
51 paszkot Turdus viscivorus 3 24
52 petfzacz lesny Certhia familiaris 2 2
53 petfzacz nieoznaczony Certhia sp. 2 2
54 petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 3 4
55 piecuszek Phylloscopus trochilus 2 2
56 pierwiosnek Phylloscopus collybita 1 1
57 pleszka Phoenicurus phoenicurus 2 2
58 pliszka siwa Motacilla alba 9 81
59 pliszka zétta Motacilla flava 1 1
60 podgorzatka Aythya nyroca 1 1
61 pustutka Falco tinnunculus 1 1
62 rybitwa biatoczelna Sternula albifrons 1 1
63 rybitwa biatowasa Chlidonias hybrida 1 2
64 rybitwa rzeczna Sterna hirundo 6 13
65 sojka Garrulus glandarius 2 2
66 sroka Pica pica 12 14
67 strzyzyk Troglodytes troglodytes 3 3
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Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Liczba obserwacji Liczba osobnikow
68 szczygiet Carduelis carduelis 6 25
69 szpak Sturnus vulgaris 33 349
70 $mieszka Chroicocephalus ridibundus 69 2322
71 trzciniak Acrocephalus arundinaceus 1 1
72 wrona siwa Corvus cornix 94 653
73 wrdbel Passer domesticus 4 32
74 zaganiacz Hippolais icterina 6 6
75 zieba Fringilla coelebs 7 10
76 zimorodek Alcedo atthis 6 6
77 zuraw Grus grus 1 2

Monitoring ptakéw Kanatu Piaseczyriskiego (2015-2022)

Od wrzes$nia 2015 roku na obszarze tazienek Krélewskich wraz z catym Kanatem Piaseczyriskim
realizowany jest monitoring ptakow wodno-btotnych (Wardecki i in. dane niepublikowane). W trakcie
wszystkich lat prowadzenia badan, na fragmencie kanatu objetym niniejszymi badaniami, stwierdzono
szereg gatunkéw ptakéw wodnych. Gtéwny udziat w zgrupowaniu dotyczy krzyzéwki,
a w okresie zimowym licznie pojawiata sie rowniez $mieszka i mewa siwa. W trakcie badan nie
stwierdzono zadnych innych gatunkéw oprdcz wprowadzonych do platformy Ornitho.pl. Na szczegdlng
uwage zastuguje jednak tyska, ktéra zaczeta gniazdowa¢ w tym miejscu dopiero w 2016 roku.
Z biegiem lat populacja rozwijata sie, zasiedlajgc ptywajgce platformy dla ptakdw. Na catym Kanale
Piaseczynskim gniazdowato nawet 10 par tych ptakdw. W roku 2021 nastgpito gwattowne zatamanie
sie populacji i spadek do zaledwie kilku par, poprzedzony wysoka $miertelnoscig pisklat. Jednakze od
ul. Czerniakowskiej ptaki te gniazdujg nieprzerwanie od roku 2016, odchowujac potomstwo.
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3. Materiaty i metody

3.1. Zatozenia metodyczne

Celem niniejszej inwentaryzacji byfo okreslenie petnej listy awifauny Portu Czerniakowskiego
w poszczegdlnych okresach fenologicznych w roku 2022, wraz z podaniem jak najdoktadniejszej
liczebnosci poszczegdlnych gatunkow.

Wszystkie kontrole wykonywano pieszo. Ptaki rejestrowano gtdownie na podstawie stwierdzen
wizualnych, do doktadnej identyfikacji uzywajac lornetki Kahles 10x42, oraz na podstawie stwierdzen
gtosowych. Do wykonywania zdje¢ wykorzystano telefon Samsung A40 oraz lustrzanke Nikon D3200
z obiektywem 70-300 mm.

Kontrole wykonywano przy odpowiednich warunkach pogodowych, w bezdeszczowe
i bezwietrzne dni. W trakcie kontroli notowano wszystkie stwierdzone ptaki z podziatem na gatunek
(pte¢ i wiek jesli byto to mozliwe), zapisujagc doktadng lokalizacje poszczegdlnych obserwacji
na przygotowanych wczesniej mapach terenu lub w aplikacji Naturalist, z podaniem liczebnosci
i innych szczegdtow obserwacji (zawarte w bazie stanowigcej zatgcznik do raportu).

Analizowane dane dotyczg rowniez obserwacji dokonanych poza buforem w bliskiej odlegtosci
od granicy obszaru. Rejestracja tych obserwacji byta niezbedna w celu wtasciwej interpretacji danych
z samej powierzchni z uwagi na bardzo nietypowy i trudny charakter wskazanego do inwentaryzacji
obszaru (ciggtos¢ ekologiczna z innymi obszarami zielonymi, wigczenie do powierzchni fragmentow
budynkéw i fragmentow dziatek, brak dostepu do czesci terenu). Nie rejestrowano tu jednak
obserwacji ptakéw z Wisty. Granice wschodnig powierzchni stanowita zawsze linia brzegowa, a ptaki
przebywajgce na wodzie nie byty juz uwzgledniane.

Okres zimowania, migracji i dyspersji polegowej

Liczenia ptakow zimujgcych (25.02), w trakcie migracji wiosennej, jesiennej i w okresie letnim
(koczowanie i dyspersja — 08.08-23.11, tab. 5) prowadzono w trakcie przemarszow (lustracji)
obejmujgcych kazdorazowo caty obszar badan.

Okres legowy

Prace terenowe w okresie legowym prowadzono stosujgc kombinowang odmiane metody
kartograficznej (Tomiatoj¢ 1980). Przeprowadzono 11 kontroli porannych w okresie 20.03-20.07 oraz
jedng wieczorng — 17.04, obejmujgcych caty obszar badan. Dodatkowo, wykonano w dniu 23 maja
2022 roku kontrole uzupetniajgcg (9a) na terenie zarzadzanym przez ZZW (Przystan Warszawa),
gtéwnie w celu wyszukiwania gniazd na obszarze zamknietym, na ktéry udato sie wejs¢ wraz
z pracownikiem ZZW. Kontrole poranne rozpoczynano o wschodzie stonca i koriczono przed
potudniem. Wszystkie kontrole wykonywano pieszo, tempo penetracji terenu wynosito
ok. 1,5-2 godz./10 ha. Obserwacje wieczorne prowadzano w godzinach 19:00-20:30. Kontrole
wykonywano przy odpowiednich warunkach pogodowych, w bezdeszczowe i bezwietrzne dni.
Na przygotowanym planie terenu, podczas kazdej kontroli, zaznaczano miejsca stwierdzen
Spiewajgcych samcow (ze szczegdlnym naciskiem na wykrycie stwierdzen réwnoczesnych), par oraz
inne zachowania wskazujgce na odbywanie legdw, np. ptaki z materiatem gniazdowym lub pokarmem
dla pisklat. Rejestrowano zarowno stwierdzenia wizualne jak i gtosowe. Liczebno$¢ krzyzéwki oceniono
na podstawie obserwacji samic i samcéw przed legami, liczby samcoéw w okresie wysiadywania i liczby
samic wodzacych mtode (Keller i in. 1987, Jantarski 2017), ostatecznie jednak ograniczajgc szacunek
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do dyskusji, nie podajac liczebnosci w wynikach. Liczbe par legowych wrony siwej, mazurka i szpaka
okreslono poprzez wyszukiwanie zajetych gniazd. Po wykonaniu wszystkich kontroli, sporzadzono
mapy gatunkowe i na podstawie ich analizy, zgodnie z wytycznymi opisanymi przez Tomiatojcia (1980),
okreslono lokalizacje i liczbe terytoriow odpowiadajgcym parom legowym wystepujagcym na terenie
parku oraz obliczono zageszczenie poszczegdlnych gatunkdéw legowych (n par/10 ha) w przeliczeniu na
catg powierzchnie badawczg. Do okreslenia struktury dominacyjnej zastosowano kryteria
zaproponowane przez Trojana (1975): dominanty — udziat w zespole powyzej 5%, subdominanty
(2-5%), influenci (1-2%), gatunki akcesoryczne (ponizej 1%). Awifaune legowg podzielono na grupy
ekologiczne (gniazdowe) wedtug kryteriéw zaproponowanych przez Tomiatojcia (1970) i obliczono

ich udziat procentowy w zgrupowaniu.

3.2. Daty kontroli

Zestawienie kontroli wykonanych w celu realizacji niniejszej umowy zawiera tabela 5. Wszystkie
kontrole w okresie badawczym autor wykonat osobiscie. Trzykrotnie w trakcie badan przebieg prac
oceniany byt na wizji terenowej przez pracownikéw Zarzgdu Zieleni m.st. Warszawy. W okresie miedzy
terminami kontroli autor badan réwniez bywat w Porcie Czerniakowskim co najmniej 8 razy, jednakze
dokonane wowczas obserwacje nie zmieniaty stanu rozpoznania awifauny legowej i zrezygnowano
z wigczania tych obserwacji do bazy zbiorczej, opracowujgc jedynie oficjalnie zebrane wyniki.
W wiekszosci byty to obserwacje tylko kaczek, rejestrowane w trakcie sptywow kajakowych.

Tabela 5. Zestawienie dat kontroli terenowych na powierzchni badawczej ,Port Czerniakowski” w roku 2022.

Nr Data Rodzaj kontroli  Okres Wykonawca

1 25 lutego poranna zimowanie tukasz Wardecki
2 9 marca poranna przelot wiosenny  tukasz Wardecki
3 20 marca poranna legowy tukasz Wardecki
4 4 kwietnia poranna legowy tukasz Wardecki
5 16 kwietnia poranna legowy tukasz Wardecki
6 17 kwietnia wieczorna legowy tukasz Wardecki
7 27 kwietnia poranna legowy tukasz Wardecki
8 9 maja poranna legowy tukasz Wardecki
9 20 maja poranna legowy tukasz Wardecki
9a 23 maja uzupetniajgca legowy tukasz Wardecki
10 31 maja poranna legowy tukasz Wardecki
11 13 czerwca poranna legowy tukasz Wardecki
12 24 czerwca poranna legowy tukasz Wardecki
13 8 lipca poranna legowy, dyspersja  tukasz Wardecki
14 20 lipca poranna legowy, dyspersja  tukasz Wardecki
15 8 sierpnia poranna dyspersja tukasz Wardecki
16 22 sierpnia poranna dyspersja tukasz Wardecki
17 12 wrzesnia poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
18 22 wrzesnia poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
19 11 pazdziernika poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
20 24 pazdziernika poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
21 11 listopada poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
22 23 listopada poranna przelot jesienny tukasz Wardecki
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3.3.  Opracowanie wynikow

Do utworzenia map gatunkowych oraz obliczenia powierzchni siedlisk uzyto danych z bazy BDOT10k
z zasobow GUGIK dostepnej bezptatnie i mozliwej do dowolnego wykorzystania w serwisie
www.geoportal.gov.pl oraz Mapy Koron Drzew z zasobdw Biura Ochrony Srodowiska m. st. Warszawy.
Mapy oraz obliczenia wykonano w programie QGIS. Wszystkie obliczenia przytoczone w niniejszym
raporcie wykonano w programie Microsoft Excel 2010. Analizy zasiegu terytoriéw dokonano w trakcie
prac kameralnych, zaréwno z wykorzystaniem tradycyjnych map papierowych, na ktére przenoszono
obserwacje po kazdej kontroli, jak i w programie QGIS 3.28.1.

4. Wyniki
4.1. Awifauna parku

W okresie od 25 lutego do 23 listopada 2022 roku, podczas 22 kontroli obejmujgcych obszar catego
parku i kontroli uzupetniajgcej z 23 maja 2022 roku, stwierdzono 81 gatunkéw ptakow (dodatkowo
stwierdzono mewe srebrzystg sensu lato, nieoznaczong do gatunku, lecz zarowno mewe srebrzystg jak
i biatogtowa obserwowano w trakcie badan). tgcznie dokonano 2238 obserwacji minimum 4966
osobnikéw (nie liczono niektérych ptakéw w locie i zerujgcych wysoko nad powierzchnig z uwagi na
brak mozliwosci oszacowania ich liczebnosci, np. jerzyka czy dymowki, liczba osobnikéw przy
rekordach dla tych ptakéw wynosi 1, a informacja o braku liczebnosci podana jest w elektronicznym
zatgczniku zawierajgcym zestawienie obserwacji). Wykaz gatunkéw oraz ich status przedstawia
tabela 6. Stwierdzone gatunki ptakéw nalezaty do 33 rodzin. 40 gatunkdéw gniazdowato na terenie
parku, 45 gatunkow byto przelotnych (mewe srebrzystg sensu lato traktujgc jako mewe srebrzysty),
22 zalatywaty z sasiednich terendw a 21 gatunkdéw stwierdzono w okresie zimowym (nie jest to petna
lista gatunkéw zimujgcych, poniewaz badania rozpoczeto dopiero pod koniec lutego).

Tabela 6. Liczba obserwacji i osobnikdw oraz status (W — zimujacy, P — przelotny, Z — zalatujacy i L — legowy)
poszczegdlnych gatunkdw ptakoéw stwierdzonych na powierzchni badawczej w roku 2022, w okresie 25.02-23.11.
Na czerwono zaznaczono taksony, w przypadku ktorych nie udato sie oznaczy¢ doktadnie przynaleznosci
gatunkowej. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Liczba , LICZl.Z)a, P
obserwacji osobnikéw
1 bazant Phasianus colchicus 12 14
2 bogatka Parus major 152 252 P
3 brodziec piskliwy Actitis hypoleucos 7 7 P
4 brzegdwka Riparia riparia 4 37 P
5 ciernidwka Sylvia communis 20 24 P
6 cyranka Spatula querquedula 1 4 P
7 czapla biata Ardea alba 1 1
8 czapla siwa Ardea cinerea 10 10
9 czyz Spinus spinus 1 1 p
10  drozdzik Turdus iliacus 3 5 P
11 dudek Upupa epops 1 1 P
12 dymowka Hirundo rustica 3 64 P
13 dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus 6 8
14  dzieciot czarny Dryocopus martius 2 2
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Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Liczba . Licz_bal W P L
obserwacji osobnikéw
15  dzieciot duzy Dendrocopos major 15 16 L
16  dzieciot sredni Dendrocoptes medius 2 2
17  dzieciot zielony Picus viridis 8 8 L
18  dzieciotek Dryobates minor 2 3 L
19  dzwoniec Chloris chloris 18 21 W L
20  gawron Corvus frugilegus 22 39 w
21  gasiorek Lanius collurio 3 3 L
22 gotgb miejski Columba livia f. urbana 114 508 w L
23 grubodziob Coccothraustes 2 2 P
coccothraustes
24 grzywacz Columba palumbus 79 101 P L
25  jarzebatka Sylvia nisoria 2 2
26 jerzyk Apus apus 7 7
27  kapturka Sylvia atricapilla 88 91 L
28  kawka Corvus monedula 7 10
29  kopciuszek Phoenicurus ochruros 12 13 L
30 kormoran Phalacrocorax carbo 10 33 w P
31  kos Turdus merula 31 33 W L
32 kowalik Sitta europaea 7 W L
33 krogulec Accipiter nisus 3 L
34 kruk Corvus corax 1
35  krzyzéwka Anas platyrhynchos 92 588 w P L
36 kulczyk Serinus serinus 7 7 L
37  kwiczot Turdus pilaris 71 131 w P L
38  tabedz niemy Cygnus olor 3 3
39  tozéwka Acrocephalus palustris 3 3 P
40  tyska Fulica atra 22 46 W L
41  makolagwa Linaria cannabina 2 2 P
42 mandarynka Aix galericulata 27 81 L
43 mazurek Passer montanus 100 301 W L
44 mewa biatogtowa Larus cachinnans 11 14
45  mewa siwa Larus canus 4 5
46 mewa srebrzysta Larus argentatus 1 1
47 Mewa srebrzysta sensu  Larus argentatus sensu 1 ) p
lato lato
48  modraszka Cyanistes caeruleus 193 294 wW L
49  muchotéwka biatoszyja  Ficedula albicollis 1 1
50  muchotéwka szara Muscicapa striata 3 6 L
51  muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca 4 4 L
52  myszotow Buteo buteo 1 1
53  nuroges Mergus merganser 7 19 W L
54 okndwka Delichon urbicum 13 54 L
55  ostrygojad Haematopus ostralegus 1 1 P
56  petfzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 55 63 wW L
57  piecuszek Phylloscopus trochilus 2 2 P
58  piegza Curruca curruca 17 19 p L
59  pierwiosnek Phylloscopus collybita 8 8 P L
60  pleszka Phoenicurus phoenicurus 29 35 P L
61  pliszka siwa Motacilla alba 28 37 P L
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Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Liczba . Licz.bal P zZ L
obserwacji osobnikéw

62  pokrzywnica Prunella modularis 1 1 P

63  pustutka Falco tinnunculus 1 1 Z

64  raniuszek Aegithalos caudatus 1 8 P

65  rokitniczka Acrocephalus 1 1 p

schoenobaenus

66  rudzik Erithacus rubecula 20 22 P L

67  rybitwa rzeczna Sterna hirundo 2 2 P Z

68  skowronek Alauda arvensis 1 1 P

69  sojka Garrulus glandarius 7 8 w P L

70  sroka Pica pica 8 9 w L

71  strzyzyk Troglodytes troglodytes 6 6 w P

72 szczygiet Carduelis carduelis 5 5 P

73 szpak Sturnus vulgaris 130 633 W L

74 émieszka Chroicocephalus 41 258 W 4

ridibundus

75  spiewak Turdus philomelos 3 3

78  Swiergotek tgkowy Anthus pratensis 3 7

77  Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix 8 8

78  wrona siwa Corvus cornix 489 715 W L

79  wrébel Passer domesticus 47 109 W L

80  zaganiacz Hippolais icterina 6 6 L

81 zieba Fringilla coelebs 86 92 P L

82  zimorodek Alcedo atthis 10 10 P Z
Suma 2238 4966 21 46 22 40

Status gatunku moze sie rézni¢ w zaleznosci od sezonu badawczego, a podziat gatunkow
w grupie zalatujgcych i migrujgcych bywa dyskusyjny. Dlatego nalezy traktowaé uzyskane wyniki
i zaproponowany podziat za probe okreslenia zespotu ptakéw powierzchni badawczej, doktadnie
wskazujgc jedynie grupe gatunkéw legowych (patrz rozdziat 4.4 i5.1).

4.2. Awifauna przelotna i ptaki zalatujace

W okresie migracji wiosennej (09.03-23.05), jesiennej (12.09-23.11), a wyjgtkowych przypadkach takze
w okresie letnim (08.07-22.08), stwierdzono wystepowanie 45 gatunkdéw (mewe srebrzystg sensu lato
traktujac jako mewe srebrzystg), ktére uznano za przelotne (tab. 6). Nie obserwowano
spektakularnych migracji gatunkéw pospolitych, czesto notujgc ich obecnos¢ jedynie symbolicznie.
16 gatunkdéw migrantéw gniazdowato na powierzchni badawczej — ich wiosenne obserwacje
w wiekszosci byty zwigzane z osobnikami osiadtymi. Grupe migrantéw wiosennych stworzyto
36 gatunkdéw, migrantéw jesiennych 26 gatunkdéw, a 19 gatunkdéw migrantéw stwierdzano zaréwno
w trakcie przelotu wiosennego jak i jesiennego.

Do grupy ptakéw zalatujacych zakwalifikowano 22 gatunki (tab. 6). W grupie tej znalazty sie
przede wszystkim osobniki gniazdujgce nieopodal powierzchni, stwierdzane w okresie legowym

(np. kruk, myszotow, pustutka), ktére zalatywaty na powierzchnie.
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4.3. Ptaki zimujgce

W okresie zimowania wykonano tylko jedng kontrole terenowa (25.02), dlatego lista ptakow
zimujacych w parku w 2022 roku nie jest kompletna (tab. 7). Stwierdzono wdwczas 21 gatunkow
ptakéw w tgcznej liczebnosci 285 osobnikdow (zageszczenie 62 0s./10 ha).

Tabela 7. Liczebno$¢ poszczegdlnych gatunkdéw ptakow zimujgcych na powierzchni badawczej w dniu 25 lutego
2022. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Liczebnos¢
1 bogatka Parus major 4
2 dzwoniec Chloris chloris 1
3 gawron Corvus frugilegus 13
4 gotab miejski Columba livia f. urbana 27
5 kormoran Phalacrocorax carbo 1
6  kos Turdus merula
7  kowalik Sitta europaea
8  krzyzéwka Anas platyrhynchos 65
9  kwiczot Turdus pilaris 23
10 tyska Fulica atra 2
11 mazurek Passer montanus 3
12 modraszka Cyanistes caeruleus 14
13 nuroges Mergus merganser 3
14 petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 2
15 sdjka Garrulus glandarius 1
16 sroka Pica pica 1
17 strzyzyk Troglodytes troglodytes 2
18 szpak Sturnus vulgaris 22
19 Smieszka Chroicocephalus ridibundus 59
20 wrona siwa Corvus cornix 38
21 wrdbel Passer domesticus 2
Suma 285

4.4, Awifauna legowa

W roku 2022, w okresie legowym (20.03-20.07) na catym obszarze badan stwierdzono obecnos¢
69 gatunkow ptakdéw, 40 z nich uznano za legowe lub prawdopodobnie legowe (tab. 8). Dla gatunkdéw
legowych okreslono kategorie legowosci (wg. Wilk 2016): kat. C (gniazdowanie pewne) - 24 gatunki,
kat. B (gniazdowanie prawdopodobne) — 6 gatunkdw, kat. A (gniazdowanie mozliwe) — 10 gatunkow.

Ogdlne zageszczenie catego zespotu ptakdw legowych wynosito 33,3 pary na 10 ha. Doktadne
dane dotyczace liczebnosci, zageszczenia i udziatu procentowego poszczegdlnych gatunkéw zostaty
przedstawione w tabeli 8. Warto tu zaznaczy¢, ze wynik zageszczenia zespotu ptakdéw legowych bez
powierzchni asfaltowych drég i wod Portu Czerniakowskiego (zajmujacych ok. 16 ha z powierzchni
46,2 ha) wzrasta do ok 51 p./10 ha, a dodatkowo bez zabudowan, rozlegtych odstonietych trawnikdéw
(kolejne minimum 8 ha), zageszczenie wzrasta do ok. 70 p./10 ha.

Grupa dominantéow w zespole ptakow legowych Portu Czerniakowskiego i okolic stanowita
64,4% wszystkich par, a nalezato do niej 6 gatunkéw: wrona siwa, szpak, modraszka, kapturka,
mazurek i bogatka. Najwiekszy udziat w tej grupie wykazywata wrona siwa (21,6%). Grupe
subdominantéw tworzyto 6 gatunkéw (grzywacz, zieba, kwiczot, kos, pleszka, wrdbel), taczny udziat tej
grupy w zespole legowym wynosit 21,6%. Grupe influentéw tworzyto 7 gatunkéw o tgcznym udziale
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8,5% a gatunkdw akcesorycznych — 11, o tgcznym udziale 5,6%. Ponadto dla 10 gatunkdw ptakow nie
okreslono liczebnosci, zageszczenia i dominacji (patrz rozdziat 5.1).

Sposrdd grup ekologicznych (gniazdowych) najwiekszy udziat w zespole legowym wykazywaty
dziuplaki — 40,8%, gtdwnie za sprawg licznie gniazdujacych szpakéw, mazurkéw, modraszek i bogatek,
a nastepnie gatunki zaktadajgce gniazda na drzewach i krzewach powyzej 1,5 m wysokosci — 38%. Ptaki
gniazdujace na ziemi i w roslinnosci ponizej 1,5 m stanowity zaledwie 13,4% zespotu, gtéwnie
za sprawg pokrzewek. Do ptakdéw gniazdujgcych bezposrednio na ziemi nalezaty jedynie bazant
i rudzik. Ponadto na powierzchni gniazdowaty gatunki zwigzane ze $rodowiskiem wodnym (tyska)
oraz ptaki gniazdujgce w budynkach (wyrdzniono tu: wrobla, okndwke, pliszke siwg i kopciuszka).

Tabela 8. Kategoria legowosci (Kat. leg.), liczba par legowych (Liczebnos¢) lub ,+” dla ptakdw o nieokreslonej
liczebnosci, zageszczenie i udziat w zespole (Dominacja) ptakéw legowych stwierdzonych na powierzchni
badawczej w roku 2022. Zageszczenie rozumiane jako liczba par na 10 ha powierzchni badawczej (46,2 ha).
Dominacja wyrazona w %. Dominanty wyrdzniono pogrubieniem. Uszeregowano wg. liczebnosci (malejaco)
oraz wg nazwy polskiej.

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska Kat. leg. Liczebnos¢  Zageszczenie Dominacja

1 wrona siwa Corvus cornix C 33 7,2 21,6
2 szpak Sturnus vulgaris C 15 3,3 9,8
3 modraszka Cyanistes caeruleus C 14,5 3,2 9,5
4 kapturka Sylvia atricapilla C 13 2,8 8,5
5 mazurek Passer montanus C 13 2,8 8,5
6 bogatka Parus major C 10 2,2 6,5
7 grzywacz Columba palumbus C 7,5 1,6 49
8 zieba Fringilla coelebs C 7,5 1,6 4,9
9 kwiczot Turdus pilaris C 6-8 1,5 4,6
10 kos Turdus merula B 4 0,9 2,6
11 pleszka Phoenicurus phoenicurus C 4 0,9 2,6
12 wrébel Passer domesticus C 2-4 0,7 2,0
13 pliszka siwa Motacilla alba C 2-3 0,5 1,6
14 okndowka Delichon urbicum C 2 0,4 1,3
15 petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla C 2 0,4 1,3
16 piegza Curruca curruca C 2 0,4 1,3
17 cierniowka Curruca communis C 1-2 0,3 1,0
18 dzwoniec Chloris chloris B 1-2 0,3 1,0
19 rudzik Erithacus rubecula C 1,5 0,3 1,0
20 bazant Phasianus colchicus B 1 0,2 0,7
21 kopciuszek Phoenicurus ochruros B 1 0,2 0,7
22 tyska Fulica atra C 1 0,2 0,7
23 muchotéwka szara Muscicapa striata B 1 0,2 0,7
24 muchotowka zatobna  Ficedula hypoleuca A 1 0,2 0,7
25 zaganiacz Hippolais icterina A 1 0,2 0,7
26 dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus A 0,5 0,1 0,3
27 dzieciot duzy Dendrocopos major A 0,5 0,1 0,3
28 dzieciot zielony Picus viridis C 0,5 0,1 0,3
29 kowalik Sitta europaea C 0,5 0,1 0,3
30 kulczyk Serinus serinus A 0,5 0,1 0,3
31 dzieciotek Dryobates minor A - -

32 gasiorek Lanius collurio A + - -

33 gotab miejski Columba livia f. urbana C + - -

34 krogulec Accipiter nisus A + - -

35 krzyzéwka Anas platyrhynchos C + - -
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Lp.  Nazwa polska Nazwa facinska Kat. leg. Liczebnos¢  Zageszczenie Dominacja

36 mandarynka Aix galericulata C - -
37 nuroges Mergus merganser C + - -
38 pierwiosnek Phylloscopus collybita A + - -
39 sojka Garrulus glandarius B + - -
40 szczygiet Carduelis carduelis A + - -
Suma 149,5 -156,5 33,3 100

Odnaleziono tacznie 103 gniazda (tab. 9).

W przypadku wrony siwej i tyski, liczba znalezionych gniazd jest wieksza od liczby par
legowych. 9 gniazd wrony siwej zostato porzuconych na pewnym etapie budowy lub wysiadywania.
Po stratach ptaki budowaty nowe gniazdo, zazwyczaj bardzo blisko wczesniejszego. Wszystkie
42 gniazda byty w sezonie legowym uzytkowane przez 33 pary. Podobna sytuacja dotyczy tyski.
Gatunek ten bardzo czesto wyprowadza 2, czasem nawet 3 legi, zaczynajgc kolejny w trakcie wodzenia
mtodych. Na Kanale Piaseczyriskim tyski zbudowaty na drugi leg nowe gniazdo, po drugiej stronie
ptywajacej sztucznej wyspy.

Lokalizacje niektérych gniazd, ktore znajdowaty sie tuz za granicg powierzchni, uwzgledniono
w spisie. Wiedza o ich lokalizacji miata duze znaczenie w interpretacji uzyskanych wynikow
(szacowanie liczby par w granicach powierzchni, np. u modraszki). Gniazda znajdujgce sie poza
granicami obszaru nalezgce do gatunkdéw, ktérych liczebnos¢ oszacowano wytgcznie na podstawie
liczby gniazd (tj. wrona siwa, mazurek i szpak) nie zostaty uwzglednione w wynikach (byty to gatunki
liczne, o trudnym do zdefiniowania terytorium).

Gniazda podzielono na 5 kategorii umiejscowienia (w nawiasie podano symbole zastosowane
w zbiorczej bazie .xIsx oraz na mapach): budki (bud), dziuple (dz), budynki (dom), drzewa i wysokie
krzewy (drz) i inne (inne). Sposrdd 103 znalezionych gniazd, 49 zbudowanych byto na drzewach (wrona
siwa, kwiczot, grzywacz, zieba), 18 znajdowato sie w naturalnych dziuplach (bogatka, modraszka,
petzacz ogrodowy, szpak), 18 — w budkach legowych (bogatka, modraszka, mazurek, szpak, pleszka),
13 zwigzanych byto z budynkami (szpak, mazurek, oknéwka, pleszka), a 5 sklasyfikowano jako inne
(byto to gniazdo wrony siwej na latarni, dwa gniazda tysek na wyspie, pleszka w stercie gatezi oraz
prawdopodobnie gniazdujgce w budce szpaki, ktore tylko styszano, nie mogac wejsé na zamkniety
teren).

Tabela 9. Liczba znalezionych gniazd poszczegdlnych gatunkow ptakéw legowych na powierzchni badawczej
w roku 2022. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskie;j.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Liczba odnalezionych gniazd
1 bogatka Parus major 5
2 grzywacz Columba palumbus 1
3 kwiczot Turdus pilaris 6
4 tyska Fulica atra 2
5 mazurek Passer montanus 13
6 modraszka Cyanistes caeruleus 12
7  okndéwka Delichon urbicum

8  petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 1
9 pleszka Phoenicurus phoenicurus

10 szpak Sturnus vulgaris 15
11 wrona siwa Corvus cornix 42
12 zieba Fringilla coelebs 1
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Przeglad gatunkéw

Ponizszy przeglad zawiera wszystkie gatunki ptakow (facznie 69 gatunkéw) obserwowane podczas
kontroli terenowych na powierzchni badawczej oraz przelatujgce nad terenem w okresie legowym
(20.03-20.07). Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej. Dla kazdego gatunku okreslono
status: L — legowy lub NL — nielegowy, kategorie legowosci (w nawiasie) dla gatunkow legowych
(wg. Wilk 2016): A — gniazdowanie mozliwe; B — gniazdowanie prawdopodobne; C — gniazdowanie
pewne oraz liczebnos¢ populacji legowej (par) lub ,+”, gdy niemozliwe byto oszacowanie wielkosci
populacji legowe;j.

Bazant Phasianus colchicus — L (B) — 1 para

Minimum jedna kure i dwa koguty (zdj. 10) obserwowano przez caty okres legowy, w tym wspdlne
zerowanie kury i koguta. Ptaki przebywaty na potudnie od Mostu tazienkowskiego, réwniez w lesie.
Przede wszystkim ptaki byty obserwowane przy skarpie i w chwastowiskach, czesto gtos dochodzit
z terendw ogrodzonych. Nie obserwowano mtodych, lecz sukces legowy (lotnosci) naziemnego kuraka
w miescie nalezy uznac za mato prawdopodobny. Obecnos¢ jednej kury uznano za state przebywanie
przynajmniej jednej potencjalnej pary legowej.

Zdj. 10. Bazant, 20.03.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Bogatka Parus major — L (C) — 10 par

Gniazdowata na catej powierzchni, w niewielkim zageszczeniu z uwagi na rozproszenie zadrzewien
i ich fragmentaryczny udziat w powierzchni wsrdd wszystkich ptatéw siedlisk. Znaleziono 5 gniazd
(zdj. 11), z czego 4 znajdowaty sie w naturalnych dziuplach (robinia akacjowa, jabtort oraz 2 w klonie
zwyczajnym), a tylko jedna w budce typu A. Naturalne gniazda zlokalizowane byty na wysokosci:
30 cm, 0,7 m, 1 m oraz 1,8 m. Leg w budce zlokalizowany byt na ok. 3 metrach. Sposrdod par
gniazdujacych w buforze, nie znaleziono 4 gniazd, co mogto by¢ podyktowane stratami na pdzniejszym
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etapie (wtedy znaleziono wiekszo$¢ gniazd). Teze te potwierdzajg nietypowe zachowania w granicach
ich terytorium, jak np. wyszukiwanie miejsca na gniazdo przez pare 20 maja, czy znikniecie ptakéw
z okolic budynkéw Warszawskiego Towarzystwa Wioslarskiego. Dodatkowo, czesciowo w granicach
powierzchni gniazdowaty dwie kolejne pary (przy MPWIK, gdzie obserwowano kopulacje pary na samej
granicy buforu i liczne obserwowano ptaki przez caty sezon oraz w okolicach Pomnika Saperdéw),

ktérych udziat okreslono na 0,5 pary.

1N
O\

Zdj. 11. Bogatka w trakcie budowy gniazda, okolice estakad Mostu tazienkowskiego, 16.04.2022 r.
(fot. tukasz Wardecki)

\
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Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos — NL

Od kwietnia do lipca, 6-krotnie obserwowano pojedyncze ptaki nie przejawiajgce zachowan legowych,
a jedynie Zerujace, z czego 3 obserwacje miaty miejsce 27 kwietnia, a wiec jeszcze w trakcie migracji
tego gatunku. Dolina Srodkowe] Wisty stanowi wazne miejsce gniazdowania krajowej populacji tego
gatunku, a Port Czerniakowski stanowi potencjalnie siedlisko legowe, lecz z uwagi na intensywne
uzytkowanie tego obszaru, ptaki nie podjety préby legéw.

Brzegéwka Riparia riparia — NL

Tuz za granicg powierzchni badawczej, w bulwarze po ogrodzonej stronie Wisty (teren MPWiK)
gniazdowato ponad 100 par brzegowek. Byta to jedna z najliczniejszych kolonii tego gatunku
w Warszawie, umiejscowiona bardzo nietypowo w warstwie ziemi przykrywajgcej betonowg opaske.
Ptaki licznie zerowaty gtéwnie nad Wistg, ale takze nad Bulwarami. W Porcie Czerniakowskim gatunek
ten nie gniazdowat.

Cierniéwka Curruca communis — L (C) — 1-2 pary

Gniazdowanie pewne stwierdzono tylko nad Wistg, przy Cyplu Czerniakowskim (obserwowano
karmienie mtodych i zachowania terytorialne). Ptaki bytowaty w chwastowiskach oraz wiklinach
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porastajacych brzeg bulwaru. Spiewajacego samca obserwowano takze przy Moscie tazienkowskim
na 9, 10 i 11 kontroli, lecz po wykoszeniu bulwardw, ptak zniknat. Przypuszczalnie, do préby legu
(zajecie terytorium przez samca) mogto dojs¢ takze w Porcie Czerniakowskim, na ogrodzonym
fragmencie nieuzytkowanej pochylni (stwierdzano ptaki na 9 i 12 kontroli). Na 8 i 9 kontroli
stwierdzono takze 7 innych $piewajgcych samcédw (np. w krzewach przy wiaduktach na skrzyzowaniu
ul. Czerniakowskiej i Mostu tazienkowskiego), lecz byty to ptaki jedynie przelotne.

Czapla siwa Ardea cinerea — NL

Pojedynczego zerujgcego osobnika obserwowano w Porcie Czerniakowskim w trakcie 9, 11 i 14
kontroli (20 maja, 13 czerwca i 20 lipca). Czaple siwe gniazdujg w licznych koloniach, z ktérych
najblizsza zlokalizowana jest w Raszynie. Po sezonie legowym przebywajg rozproszone nad wodami.

Drozdzik Turdus iliacus — NL
Po dwa zerujace osobniki obserwowano na powierzchni w trakcie 4 i 7 kontroli (4 i 27 kwietnia).
Dudek Upupa epops — NL

Pojedynczego osobnika obserwowano i sfotografowano (zdj. 12) na 5 kontroli (16 kwietnia). Ptak ten
nadleciat od strony potudniowej, usiadt na chwile na drzewie przy stadionie Legii, a nastepnie poleciat
dalej w strone centrum Warszawy.

Zdj. 12. Dudek chwile po wystartowaniu z drzewa, 16.04.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus — L (A) — 0,5 pary

Pojedyncze osobniki stwierdzano na powierzchni w trakcie 3, 7 i 11 kontroli (20 marca, 27 kwietnia,
13 czerwca). 20 marca byt to zdenerwowany samiec, ktory przeganiat z terytorium dzieciota duzego.
13 czerwca obserwowano réwniez w ogrodzie Liceum im. Jana lll Sobieskiego samice dokarmiajgca
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2 lotne mtode. Port Czerniakowski stanowit z pewnoscig czes¢ wiekszego terytorium legowego pary,
ktéra przypuszczalnie gniazdowata na potudnie od powierzchni badawczej (np. na terenie MPWiK
lub osiedlu przy ul. Szwolezeréw).

Dzieciot duzy Dendrocopos major — L (A) — 0,5 pary

Pojedyncze osobniki stwierdzano na powierzchni przez caty sezon legowy. Wiekszos¢ obserwac;i
pochodzita z zadrzewionego obszaru przy ul. Zaruskiego (Przystann Warszawa). Obszar ten wchodzit
w sktad terytorium pary gniazdujacej obok na terenie MPWIK. Ptaki te dochowaty sie potomstwa,
gdyz na kontroli 12 (24 czerwca) obserwowano mtode osobniki dokarmiane przez samice przy
ul. Zaruskiego.

Dzieciot $redni Dendrocoptes medius — NL

20 marca i 4 kwietnia obserwowano pojedynczego ptaka w trakcie zerowania. Obydwie obserwacje
pochodzity z granicy powierzchni, przy ul. Zaruskiego. W pdzniejszym okresie ptakdéw nie
obserwowano, a stwierdzenia z samego poczatku sezonu legowego nie pozwalajg na uznanie gatunku
za legowy w granicach powierzchni badawcze;.

Dzieciot zielony Picus viridis — L (C) — 0,5 pary

W okresie legowym obserwowany 6 razy, z czego tylko 2 razy w granicach powierzchni badawczej,
a 4 obserwacje zanotowano tuz obok, na terenie MPWiK. Wszystkie obserwacje pochodzity
z potudniowej, zalesionej czesci powierzchni, a terytorium legowe rozciggato sie od Przystani
Warszawa (teren ZZW) po teren MPWiK. Dwukrotnie obserwowano zachowania z kat. C legowosci —
na kontroli 9a (23 maja) samice zbierajgcg pokarm na terenie ZZW (poleciata z nim na teren
wodociggdw) oraz na kontroli 11 (13 czerwca) obserwowano stabo lotnego mtodego, na terenie
MWPIK.

Dzieciotek Dryobates minor — L (A) — ,,+”

Obserwowany dwukrotnie — 20 marca (kontrola 3) odzywajgcego sie gtosem terytorialnym osobnika
obserwowano przy ul. Zaruskiego (nad biofiltrem), a 13 czerwca (kontrola 11) samca wraz
z dokarmianym przez niego mtodocianym osobnikiem zaobserwowano przy Kanale Piaseczynskim.
Niewielki fragment w potudniowe] czesci obszaru badawczego prawdopodobnie stanowit czesé
terytorium legowego gatunku.

Dzwoniec Chloris chloris — L (B) — 1-2 pary

Legowe ptaki obserwowano przy ul. Zaruskiego. Przy rozjeidzie drdg jednokierunkowych
obserwowano zardéwno pare ptakéw, jak i dwa jednoczes$nie $piewajgce samce. Przypuszczalnie byta to
para i samotny samiec. Ponadto pare ptakdéw (a wczesniej w tym miejscu Spiewajgcego samca)
stwierdzono takze w ogrodzie za Liceum im. Jana lll Sobieskiego. W granicach badanego obszaru
gniazdowaty nie wiecej jak 2 pary tego gatunku, lecz pewna pozostaje jedynie para z terytorium
na terenie ZZW — Przystani Warszawa. Obserwacje pojedynczych osobnikéw (w tym $piewajgcych
samcow) stwierdzano takze w innych lokalizacjach, lecz nie byty to ptaki legowe.
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Gawron Corvus frugilegus — NL

2 doroste zerujgce osobniki obserwowano na powierzchni w trakcie 14 kontroli, 20 lipca. Najblizsza
znana kolonia legowa tego gatunku znajduje sie ponad 1 km dalej, w tazienkach Kroélewskich,
a w poprzednich latach gatunek ten do kilku par gniazdowat takze nad Kanatem Piaseczynskim,
przy ul. Mysliwieckiej.

”

Gasiorek Lanius collurio—L (A) — ,+

Obserwowany dwukrotnie — w trakcie kontroli 9a (23 maja) oraz 10 (31 maja). Pojedyncza obserwacja
Spiewajgcego samca miata miejsce przy nieuzytkowanych garazach Harcerskiego Osrodka Wodnego;
samiec upodobat sobie sterte gatezi, w ktdrej w pdzniejszym czasie gniazdowata pleszka. Ciekawsza
obserwacja pochodzi jednak z zamknietego terenu okalajgcego strzelnice Legii. Na chwastowiskach
porastajgcych ten nieuzytkowany na co dzien teren, dwukrotnie obserwowano samca (zdj. 13),
co oznacza ze przebywat on na stanowisku przez cn 9 dni. Przypuszczalnie nie znajdujac potencjalne;j
partnerki, opuscit stanowisko w poszukiwaniu nowego terytorium. Gatunek ten nie byt wiecej
obserwowany, jednakze zajmowat atrakcyjne siedlisko, ktére moze by¢ zajmowane w kolejnych latach.

Zdj. 13. Samiec gasiorka na powierzchni badawczej, 31.05.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Gotab miejski Columba livia forma urbana — L (C) — ,+”

Gniazdowat w konstrukcji Mostu tazienkowskiego: nad kanatem Portu Czerniakowskiego oraz pod
filarami tuz obok Wisty. Gniazda znajdowaty sie w miejscach niedostepnych i niewidocznych (ptaki
wchodzity do wnetrza konstrukcji). W trakcie sezonu styszano odgtosy pisklagt dochodzgce z tych
miejsc. Dodatkowo obserwowano $wieze skorupy jaj czy elementy wystajgcych gniazd. Grupy ptakéw
liczyty $rednio kilkanascie osobnikéw, maksymalnie 33. Zerowaty i odpoczywaty najczeéciej przy porcie,
pod mostem. Pojedyncze osobniki przebywaty takie na opuszczonej kamienicy tuz za Liceum
im. Jana Ill Sobieskiego. Przypuszczalnie legowa populacja liczyta od kilku do kilkunastu par.
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Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes — NL

Obserwowany na powierzchni dwukrotnie — w trakcie 3 i 4 kontroli (20 marca i 4 kwietnia),
byty osobniki w trakcie migracji.

Grzywacz Columba palumbus — L (C) — 7,5 pary

Ptaki przebywaty gtéwnie w potudniowej i pdétnocnej czesci powierzchni, towarzyszgc zadrzewieniom.
Na potudniu liczebnos$¢ oszacowano na minimum 7 par, a na potnocy — 0,5 (para gniazdujgca obok
pomnika Chwata Saperom). W trakcie catego okresu badan znaleziono zaledwie jedno gniazdo od pary,
ktéra pojawita sie dopiero w drugiej potowie maja i jeszcze na koniec sierpnia wysiadywaty
w gniezdzie. Nie zaobserwowano sukcesu legowego, co mogto by¢ zwigzane z wysokim zageszczeniem
wrony siwej (Redlisiak 2013).

Jerzyk Apus apus — NL

Od 20 maja do 22 sierpnia obserwowano jerzyki latajgce (polujgce) nad powierzchnig, we wszystkich
jej czesciach. Liczebnosci tych ptakdw nie szacowano, a jedynie rejestrowano ich obecnos¢.

Kapturka Sylvia atricapilla — L (C) — 13 par

12 par gniazdowato na potudnie od Mostu tazienkowskiego, a tylko jedna para — na potnoc, tuz obok
mostu. Terytoria legowe obejmowaty gtéwnie zadrzewienia z gestym podszytem, zakrzaczenia
i chwastowiska. Z uwagi na zlokalizowanie wiekszosci terytoriow na terenie zamknietym lub
0 ograniczonej dostepnosci (skarpa), zrezygnowano z poszukiwania gniazd tego gatunku. Jedynie
w dwdch przypadkach obserwowano: karmienie (ptaki wlatywaty w pokrzywy przy biofiltrze)
i dokarmianie mtodych (przy Moscie tazienkowskim). Spiewajace samce stwierdzano od 16.04
do konica sezonu legowego. Kolejne terytoria znajdowaty sie tuz za powierzchnia — w parku
im. Edwarda Rydza Smigtego, czy terenie MPWiK.

Kawka Corvus monedula — NL

Zerujace osobniki stwierdzono dwukrotnie —na 7 (27 kwietnia) i 14 (20 lipca) kontroli.
Kopciuszek Phoenicurus ochruros — L (B) — 1 para

Stanowiska legowe dwdch par kopciuszkdw zlokalizowane byty poza granicami obszaru badan, lecz
takze w granicach buforu obserwowano osobniki z tych par. Kopciuszki gniazdowaty na stadionie Legii
oraz na Torwarze. Udziat kazdego z tych stanowisk okreslono na 0,5 pary. W trakcie badan,
w granicach powierzchni obserwowano np. silnie zaniepokojong samice i samca na granicy dwdch
wspomnianych terytoriow. Co ciekawe, pojedyncze obserwacje $piewajgcych kopciuszkéw
odnotowano w trakcie badan 5 razy w poétnocnym fragmencie powierzchni. Przypuszczalnie byty
to samce z dwdch opisanych terytoridw, pojawiajgce sie w innych czesciach powierzchni, w trakcie
np. zerowania.
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Kos Turdus merula —L (B) — 4 pary

Gniazdowat wytgcznie w potudniowej czesci powierzchni — 3 pary w Porcie Czerniakowskim,
a 1 — na terenie okalajgcym strzelnice Legii. Nie znaleziono gniazd, nie obserwowano rowniez
karmienia czy mtodych, lecz doroste osobniki/pary trzymaty sie wyraznie swoich terytoriéw przez
prawie caty sezon legowy. Przypuszczalnie ptaki te odnotowaty straty wskutek wysokiego zageszczenia
populacji legowej wrony siwej (Janus 2019).

Kowalik Sitta europaea — L (C) — 0,5 pary

Gniazdowat przy Kanale Piaseczynskim, zalatujagc na niewielki fragment obszaru wchodzacy
w powierzchnie badawczg. Na kontroli nr 8 (9 maja) obserwowano ptaki zbierajgce i noszgce pokarm
w okolice Ambasady Wielkiej Brytanii. Pod koniec sezonu legowego, na 12 i 13 kontroli, obserwowano
zerujgce ptaki takze w Porcie Czerniakowskim, na terenie ZZW.

Krogulec Accipiter nisus — L (A) — ,+”

Obserwowany 3 razy w okresie legowym (16 i 27 kwietnia oraz 23 maja), za kazdym razem ptaki leciaty
w strone MPWiK. Dwukrotnie obserwowano samca, a raz samice. 27 kwietnia obserwowany w okolicy
przystanku Legia-Stadion leciat nisko nad ziemig z upolowanym rudzikiem. Przypuszczalnie legowa
para gniazdowacé mogta na terenie wodociggdw, a Port Czerniakowski z przylegtymi terenami stanowit
cze$¢ terytorium, na ktorym ptaki polowaty.

Kruk Corvus corax — NL

Obserwowany tylko raz, 20 marca (kontrola 3). Ptak przyleciat od strony Wisty, usiadt na chwile na
drzewie, nastepnie wrdcit nad rzeke. Pomimo gniazdowania krukéw w pobliskich tazienkach
Krélewskich, ptaki te nie byty wiecej obserwowane.

Krzyzéwka Anas platyrhynchos — L (C) — ,,+”

Niezwykle plastyczna w doborze miejsca gniazdowania z pewnoscig gniazdowata takze w Porcie
Czerniakowskim (np. w dziuplach drzew), lecz gniazd nie znaleziono. Brak mozliwosci doktadnej
penetracji znacznej czesci obszaru badan oraz stopien skrytosdci tego gatunku pozbawiaty szansy na
realnie znalezienie zniesien i nie byto ono uwzglednione w metodyce. Liczebnos$¢ populacji w samym
Porcie Czerniakowskim na podstawie liczebnosci ptakdéw na poczatku okresu legowego (Keler
i in. 1987) mozna oszacowa¢ na 2-4 pary, lecz z uwagi na bliskie sgsiedztwo Wisty oraz Kanatu
Piaseczynskiego, metody tej nie mozna zastosowac do szacowania liczebnosci na badanej powierzchni,
ktéra ekologicznie byta jedynie fragmentem wiekszego siedliska tego gatunku, a legowe osobniki
mogty przebywac w réznych miejscach. Nie sposéb ocenié realng liczebnos$¢ populacji, zwtaszcza ze tak
jak w przypadku nurogesi i mandarynki, przez Port Czerniakowski wedrujg z mtodymi samice z innych
terendw, probujac przedostac sie do Wisty. Sam port stanowi jednak miejsce, w ktdérym cze$¢ samic
zatrzymuje sie i odchowuje mfode. Pierwsza samica z mtodymi pojawita sie 31 maja (na kontroli nr 10),
a ostatnie rodziny obserwowano jeszcze w sierpniu. Co ciekawe, samica z potomstwem obserwowana
31 maja wodzita 8 pisklat (wszystkie dozyty lotnosci), ktérych wiek mozna byto oszacowac na
ok. 3 tygodnie. Oznacza to, ze albo przyszta ona do portu z innego miejsca, albo skutecznie ukrywata
sie przed drapieznikami w roslinnosci na wczesniejszych kontrolach. 24 czerwca w Porcie
Czerniakowskim pojawita sie druga samica z mtodymi w wieku maksymalnie do 10 dni, lecz potem nie
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byta juz obserwowana. 13 i 24 czerwca obserwowano takze samice z 2 piskletami (w wieku ponad
4-5 tygodni) na Kanale Piaseczyniskim.

Kulczyk Serinus serinus — L (A) — 0,5 pary

Obserwowany 6-krotnie miedzy 7 a 12 kontrolg (27 kwietnia — 24 czerwca), za kazdym razem byt to
Spiewajacy samiec. Wszystkie obserwacje pochodzg z okolic ul. Zaruskiego, na odcinku
rozgraniczajgcym Port Czerniakowski od terenu wodociggdw oraz przy Liceum im. Jana Ill Sobieskiego.
4 obserwacji dokonano w poblizu szkoty, a 2 — blizej Wisty. Przynajmniej jedno terytorium czesciowo
znajdowato sie w granicach obszaru badan i udziat tego gatunku okreslono na 0,5 pary.

Kwiczot Turdus pilaris — L (C) — 6-8 par

Zachowania legowe u tego gatunku obserwowano od 9 marca do 20 lipca. Trudnos¢ w interpretac;ji
wynikéw wynika z semikolonijnego gniazdowania tego gatunku, strat i rozciggnietego sezonu
legowego. W obszarze domkéw pod zarzgdem ZZW obserwowano od 2 do 3 par (znaleziono 3 gniazda,
zdj. 14), czesciowo zwigzanych takze z terenem MPWiK. Obok Liceum im. Jana Il Sobieskiego i terenu
MPWiK obserwowano 1-2 pary (w tym znaleziono 2 gniazda — w maju i lipcu). Z pewnoscig 1 para
gniazdowata takze w zadrzewieniach przy przystanku Legia-Stadion (na terenie portu), para ptakow
wchodzaca czasem w konflikty z innymi osobnikami trzymata sie tu przez caty sezon legowy.
Przypuszczalnie ptaki gniazdowaty takze na zamknietym terenie okalajgcym strzelnice Legii. Pare
z gniazdem na granicy powierzchni obserwowano réwniez w pétnocnej czesci powierzchni — w Parku
Edwarda Rydza Smigtego, tuz obok Patacu Symonowiczéw. tgcznie populacje oszacowano na 6-8 par,
z czego na réznym etapie znaleziono 6 gniazd.

Zdj. 14. Karmienie mtodych kwiczotédw, 20.05.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)
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tabedz niemy Cygnus olor — NL

Pojedynczego dorostego osobnika obserwowano na koricu Kanatu Piaseczynskiego w trakcie 9, 10 i 11
kontroli (20 i 31 maja oraz 13 czerwca). Byt to nielegowy osobnik z pary przebywajgcej od zimy
w tazienkach Krolewskich, a wiosng na Kanale Piaseczynskim. Tylko 3 razy zdarzyto sie, by pojedynczy
ptak odpoczywat w granicach powierzchni badawczej, zwykle ptaki przebywaty blizej ul. Mysliwieckie;.

tozdwka Acrocephalus palustris — NL

W okresie legowym obserwowana 3 razy w 3 réznych miejscach. Byly to pojedyncze obserwacje
Spiewajgcych ptakow. Dwie pochodzity znad Wisty (na potudnie i pdtnoc od Mostu tazienkowskiego,
stwierdzone na kontroli 10, 31 maja), a kolejna miata miejsce na kontroli 11 (13 czerwca), w Porcie
Czerniakowskim. Przypuszczalnie byty to osobniki z pdznej fali migracji, poszukujgce terytoriow
legowych, lecz nie gniazdujace.

tyska Fulica atra—L (C) — 1 para

Jedna para przystapita dwukrotnie do legu na sztucznej ptywajgcej wyspie na Kanale Piaseczynskim.
Pierwszy leg zakonczyt sie odchowaniem zaledwie jednego mtodego. Za drugim razem ptaki
wyprowadzity co najmniej 4 piskleta, a leg w catosci zakonczyt sie stratg (20 lipca obserwowano
ostatnie martwe piskle oraz pare, ktéra ponownie znosita materiat gniazdowy, lecz do legu juz nie
przystapita). Niski sukces legowy pary tysek wpisuje sie w o0gdlng tendencje strat w populacji tego
gatunku na Kanale Piaseczyriskim od roku 2021. Jeszcze na poczatku roku 2021 gniazdowato tam ok.
8-10 par (podobnie jak w 2020 roku, gdy kazda z par z sukcesem wyprowadzita dwukrotnie licznie
potomstwo). Jednakze w pewnym momencie mtode ptaki zaczety pada¢, a doroste opuszczaé kanat.
W roku 2022 na catym kanale miata miejsce podobna sytuacja, a liczba legowych par spadta
do zaledwie 4.

Makolggwa Linaria cannabina — NL

Przelatujgcego nad Portem Czerniakowskim osobnika styszano na kontroli 14 (20 lipca).

”

Mandarynka Aix galericulata — L (C) — ,+

Obserwowana przez caty sezon legowy i we wszystkich czesciach Portu Czerniakowskiego (gtéwnie
przy biofiltrze), obserwowana takze na fragmencie Kanatu Piaseczynskiego. Lokalizowanie gniazd przez
ten gatunek wysoko w dziuplach drzew sprawia, ze niezwykle ciezko ustali¢, czy w roku 2022
gniazdowata w Porcie Czerniakowskim. Z pewnoscig jest to mozliwe, poniewaz w granicach
powierzchni badawczej dostepne byty zarowno budki legowe dla kaczek, jak rowniez drzewa
dziuplaste. Obserwacje samych odpoczywajacych czy Zerujgcych par ptakéw nie wskazujg
jednoznacznie na bliskie gniazdowanie, poniewaz powierzchnia badawcza znajduje sie tuz obok
tazienek Krolewskich i Kanatu Piaseczyniskiego, ktore od lat stanowig gtdwne miejsce gniazdowania
w Warszawie i Polsce tego nielicznego (ok. 100 par legowych) gatunku (Wardecki i in. 2017,
Chodkiewicz i in. 2019). Ptaki w obrebie Portu Czerniakowskiego przemieszczajg sie bardzo czesto.
Jednakze miejsce to, podobnie jak w przypadku nurogesi, stanowi spdjng ekologicznie sie¢ kanatéw
i zbiornikdw, ktére wykorzystywane sg przez kaczki do przemieszczania sie z obszaru tazienek nad
Wiste. W poprzednich latach mandarynki réwniez wykorzystywaty kanat jedynie do przejscia nad rzeke
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(Wardecki i in. 2017) wraz z piskletami lub tez samice decydowaty sie na odchowywanie swoich
mtodych w tym miejscu. W roku 2022 w Porcie Czerniakowskim mtode odchowywata zaobraczkowana
samica K61. Pierwszy raz zaobserwowano jg z 6 pisklagt w wieku maksymalnie kilku dni, 20 maja
(kontrola 9). Lotnosci w porcie dozyto 5 mitodych, z ktéorych 2 udato sie zaobraczkowad.
Juz po omawianym okresie, w sierpniu, w porcie pojawity sie 3 wyrosniete piskleta bez samicy,
ale wcigz nielotne. Przypuszczalnie musiaty przyjsé/przyptyngé tu z innego miejsca. W okolicach
biofiltru chetnie odpoczywaty takze samce. Przypuszczalnie, wiecej samic pojawito sie w porcie wraz
z piskletami, jednakze albo przeszty nad Wiste, albo mtode zostaty zjedzone przez wrony siwe.

Mazurek Passer montanus — L (C) — 13 par

Populacje legowg mazurka oszacowano w oparciu o wyszukiwanie gniazd, wyfgcznie w granicach
powierzchni badawczej. tacznie w 9 miejscach styszano piskleta, w kolejnych 3 obserwowano ptaki
wchodzace do gniazd, a w jednym przypadku, stabo lotne mtode obserwowano pod budkg legowg,
ktdrg przez co najmniej kilka kontroli zajmowaty mazurki, lecz mtodych nigdy nie byto stychaé. Mazurek
byt jednym z trudniejszych do badania gatunkéw na powierzchni badawczej z uwagi na gniazdowanie
w zabudowaniach przy ograniczonym dostepie do nich. 4 gniazda znajdowaty sie w budkach legowych
typu A, 6 zlokalizowanych byto w tylko jednym budynku — hali kortow tenisowych (klub sportowy
DeSki): 4 w otworach wentylatorow, w tym dwa wspoétuzytkowane razem ze szpakami, a 2 — pod
obrébka blacharsky. 1 gniazdo znajdowato sie w naturalnej dziupli w ogromnej topoli czarnej,
a ostatnie 2 — w drewnianym budynku Monta Cafe. Obserwowano takze ptaki zaglgdajgce do innych
miejsc, lecz byty to jednorazowe obserwacje, jak np. osobnik, ktéry wleciat do konstrukcji Mostu
tazienkowskiego pod azurowe kratownice. Obserwacje te byty trudne do zinterpretowania na korzysc¢
zwiekszenia liczby legowych par. Mazurek byt jednym z liczniej i cze$ciej obserwowanych gatunkow.

Mewa biatogtowa Larus cachinnans — NL

Na 11 i 14 kontroli (13 czerwca, 20 lipca) obserwowano dorostego zerujgcego w Porcie
Czerniakowskim osobnika. Ponadto na kontroli nr 13 (8 lipca), zanotowano dwa ptaki przelatujgce nad
powierzchnia.

Mewa siwa Larus canus — NL

3 doroste i 1 niedojrzatego osobnika obserwowano na powierzchni w trakcie 3 kontroli, 20 marca 2022
roku.

Modraszka Cyanistes caeruleus — L (C) — 14,5 par

Gniazdowata na catym obszarze badan, najwyzsze zageszczenia osiggajgc w zwartym zadrzewieniu
pozostatosci lasu tegowego (teren ZZW). Znaleziono 11 gniazd, z czego 2 znajdowaty sie na granicy
powierzchni i udziat tych par okreslony zostat na 0,5 pary. W przypadku 5 par, ktérych terytorium tylko
czesciowo znajdowato sie w obszarze badan, gniazd nie znaleziono, a udziat kazdej z par okreslono na
0,5 (razem 2,5 pary). Dodatkowo, gniazd dwdch par gniazdujgcych w catosci na terenie badan nie
znaleziono (w przypadku pary z zamknietego obszaru obok stadionu Legii, gniazdo mogto byc
zlokalizowane na terenie strzelnicy Legii Warszawa). tacznie liczbe par gniazdujgcych w catosdci na
powierzchni badawczej oszacowano na 11 (z 9 znalezionymi gniazdami), a czeSciowo — byto to 7 par
(udziat kazdej okreslony na 0,5 pary, 2 znalezione gniazda). Populacje legowg oszacowano tgcznie na
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14,5 pary. Modraszka byta po wronie i szpaku najliczniej gniazdujagcym gatunkiem, stwierdzanym na
kazdej kontroli.

Muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis — NL

Spiewajacego ptaka styszano z terenu ZZW (Przystan Warszawa) przez ponad pdt godziny,
we wczesnych godzinach porannych, na kontroli nr 8 (9 maja). Ptak przemieszczat sie na pétnoc. Byt to
osobnik jedynie migrujacy.

Muchotéwka szara Muscicapa striata — L (B) — 1 para

Pare ptakdéw obserwowano na kontroli 9a, 11 i 12 (miedzy 23 maja a 24 czerwca). Wszystkie
stwierdzenia pochodzity z okolic Przystani Warszawa i lasu po stronie wodociggéw. 24 czerwca
obserwowane ptaki byty wyraznie zaniepokojone.

Muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca — L (A) — 1 para

Obserwowany 4-krotnie w jednym i tym samym miegjscu, na kontroli 8, 9, 10 i 11 (od 9 maja do 13
czerwca). Byt to pojedynczy, Spiewajgcy samiec ktdry najprawdopodobniej zajat terytorium i bardzo
dtugo usitowat zwabié partnerke. Samicy i innych zachowan legowych jednak nie stwierdzono, cho¢
ptak przebywat na zamknietym terenie ZZW i nie sposdb ocenié, czy przystgpit do legdw. Dlatego tez
uznano udziat 1 pary w granicach powierzchni, obserwujgc zachowanie legowe przez ponad miesigc.

Myszotéw Buteo buteo — NL

Stwierdzony tylko raz, na kontroli 9a (23 maja). Obserwowano wtedy uciekajgcego nisko nad ziemig
osobnika przeganianego przez wrony. Ptak odleciat w strone wodociggdéw, a obserwowany byt na
terenie podlegajgcym ZZW (Przystan Warszawa). By¢ moze gatunek ten gniazdowat w poblizu nad
Wistg i stad jego obecnosé w Porcie Czerniakowskim.

Nuroge$ Mergus merganser — L (C) — ,+”

Obserwowana na 3, 5, 6 i 8 kontroli. W Porcie Czerniakowskim gatunek ten najprawdopodobniej nie
gniazduje, jednak od wielu lat miejsce to stanowi szlak migracyjny dla samic gniazdujacych
w tazienkach Krolewskich i jest kluczowy dla istnienia tej populacji legowej. Wszystkie matki z mtodymi
podazajg do Wisty, pokonujgc po drodze ul. Mysliwiecka i ul. Czerniakowska. W 2022 roku ornitolodzy,
mitosnicy ptakéw oraz pracownicy ZZW obserwowali od 17 do 26 kwietnia przejscie do Wisty 5 samic
z facznie 43 mtodymi (Zelichowska i Frydrych, dane niepublikowane). Kazde z przej$¢ przez
ul. Czerniakowska byto monitorowane i czeSciowo zabezpieczane przez stuzby. 17 kwietnia, przed
rozpoczeciem wieczornej kontroli (nr 6) nakierowanej na wykrycie drozdéw, obserwowano drugg
z migrujgcych matek (zdj. 15), ktéra wieczorem zakonczyta swojg podrdz na Kanale Piaseczyriskim przy
ul. Czerniakowskiej. Na kontroli 8 (9 maja) obserwowano juz tylko odpoczywajgcg pare,
najprawdopodobniej powtarzajaca leg lub po stratach.
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Zdj. 15. Samica nurogesi z mtodymi na Kanale Piaseczyriskim, 17.04.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Oknoéwka Delichon urbicum — L (C) — 2 pary

2 czynne gniazda okndwek znajdowaty sie na 15 pietrze wiezowca przy ul. Gornoslaskiej 1. Obserwacje
wtgczono do wynikdw, poniewaz gniazda znajdowaty sie na elewacji pdtnocnej, ktdra jako jedyna
bezposrednio styka sie z wyznaczonym przez zamawiajgcego obszarem badan. Jednorazowo nawet do
kilkunastu ptakow zbierato btoto z bulwaru przy Moscie tazienkowskim, a ptaki te gniazdowaty na
blokach przy ul. Gérnoslaskie;.

Ostrygojad Haematopus ostralegus — NL

Lecgcego osobnika wypatrzono na kontroli nr 11 (13 czerwca). Ptak ten leciat z gory rzeki,
a nad bulwarami Portu Czerniakowskiego podleciat nisko nad brzeg, wlatujagc w bufor powierzchni
badawczej. Nastepnie ptak wrécit nad Wiste i poleciat dalej w doét rzeki.

Petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla — L (C) — 2 pary

W granicach powierzchni gniazdowata jedna para, a gniazdo znajdowato sie tuz obok Mostu
tazienkowskiego, w martwym kikucie wierzby na ok. 5 m. Udziat po 0,5 pary okreslono dla terytorium
na potnocy i potudniu powierzchni. W przypadku rozlegtego terytorium pary z pétnocy, rozciggajgcego
sie w okolicach WTW, Ptyty Desantu i Pomnika Chwata Saperom, na 8 kontroli obserwowano
w granicach powierzchni badawczej zbieranie pokarmu. Na granicy Portu Czerniakowskiego, Kanatu
Piaseczynskiego i zapewne w przewazajgcej czesci na terenie MPWiK, na 8 kontroli doroste ptaki z pary
potudniowej jedynie wspdlnie zerowaty — nie obserwowano u tej pary zbierania pokarmu, karmienia
czy mtodych.
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Piecuszek Phylloscopus trochilus — NL

27 kwietnia oraz 23 maja pojedynczego $piewajgcego osobnika stwierdzano nad Wistg w okolicy klubu
sportowego DeSki. PéZna majowa obserwacja moze wskazywac na obecnos¢ samca poszukujgcego
terytorium, lecz byfa niewystarczajgca do uznania gatunku za legowy.

Piegza Curruca curruca — L (C) — 2 pary

Spiewajace samce obserwowano od 16 kwietnia do 24 czerwca. W granicach powierzchni gniazdowaty
dwie pary. Jedna z nich w gestych berberysach miedzy wiaduktami na skrzyzowaniu Mostu
tazienkowskiego i ul. Czerniakowskiej, gdzie obserwowano podloty tuz po opuszczeniu gniazda. Drugie
terytorium zlokalizowane byto w gestych krzewach tuz za kortami tenisowymi. Pojedyncze osobniki
(w tym Spiewajgce samce) obserwowano w kilku miejscach tylko na 7 kontroli (27 kwietnia), a wiec
jeszcze w trakcie migracji. Na 8 kontroli (9 maja) samiec $piewat z krzewdw za Liceum im. Jana
Il Sobieskiego i przypuszczalnie gniazdowat za powierzchnig, nie pojawiajgc sie juz wiecej w buforze.
24 czerwca $piewajgcego samca wraz z zerujgcym mtodym osobnikiem obserwowano w nowym
miejscu — na chwastownikach przy stadionie Legii.

Pierwiosnek Phylloscopus collybita — L (A) —,,+”

Pojedynczego $piewajgcego samca obserwowano w potudniowe] czesci parku (teren ZZW oraz dalej
przechodzacy za powierzchnie, do MPWiK) 6-krotnie, na kontroli: 5, 7, 8, 9 i 9a. Brak dowoddw na
gniazdowanie tego gatunku w Porcie Czerniakowskim, lecz obserwacje w szczycie sezonu legowego
sugerujg, ze obszar portu stanowit terytorium co najmniej 1 samca, a potencjalne legi, jesli obecne
byty takze samice, mogty mie¢ miejsce na terenie MPWiK.

Pleszka Phoenicurus phoenicurus — L (C) — 4 pary

Gniazdowata tylko w potudniowej czesci powierzchni z wysokim udziatem zadrzewien. W granicach
powierzchni badawczej w catosci znajdowato sie terytorium 3 par, kolejna — gniazdo miata na tytach
kamienicy przy ul. Czerniakowskiej 126A (udziat 0,5 pary). Ponadto ptaki obserwowane byty jeszcze
przy Kanale Piaseczyniskim. Po wylocie mtodych, przeniosty sie catg rodzing na chwastowiska
zadrzewienia wierzbowe obok Legii (udziat 0,5 pary). Jedna z par gniazdowata w budce typu A na
terenie podlegajgcym ZZW w Porcie Czerniakowskim, a druga — za budynkami klubu sportowego DeSki
— para ta wyprowadzita leg 2 razy. Pierwszy — w skrzynce energetycznej, a drugi leg ptaki wyprowadzity
tuz obok, w stercie gatezi. Terytorium bez odnalezionego gniazda rozciggato sie w okolicach basenu
portowego, od biofiltru do przystanku Legia-Stadion.

Pliszka siwa Motacilla alba — L (C) — 2-3 pary

Jeden z nielicznych gatunkdéw zwigzanych posrednio ze Srodowiskiem wodnym, gniazdujgcy w Porcie
Czerniakowskim. Jednoczesnie bardzo trudny do zbadania z uwagi na wysokie umocnienia portowe
mogace skrywac gniazda, podobnie jak opuszczone todzie czy obecnos¢ Mostu tazienkowskiego oraz
budynkéw, stanowigcych potencjalne miejsce legowe. Z pewnoscia w Porcie Czerniakowskim
gniazdowaty dwie pary (obserwowano konflikt dwdch samcdw), a ptaki obecne byty réwniez w okolicy
Mostu tazienkowskiego, nad Wista. Przy Monta Cafe obserwowano karmienie co najmniej 2 stabo
lotnych mtodych.
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Pustutka Falco tinnunculus — NL
Przelatujgcego nad Portem Czerniakowskim osobnika zaobserwowano na kontroli 8 (9 maja).
Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus — NL

Obserwowana tylko raz, na 8 kontroli (9 maja). Obserwacja miata miejsce przy Moscie tazienkowskim,
miedzy wiaduktami wezta przy ul. Czerniakowskiej. Ptak $piewat z gestych berberysow (zdj. 16).

Przypuszczalnie byt to osobnik w trakcie migracji, poszukujgcy terytorium legowego.

Zdj._iG. Spiewajaca rokitniczka, 9 maja 2022 r. (fot. tukasz Wardecki)
Rudzik Erithacus rubecula — L (C) — 1,5 pary

Rudzik gniazdowat w potudniowej czesci powierzchni — w okolicach skarpy, na terenie ZZW oraz
MPWiK. 23 maja obserwowano stabo lotne podloty rudzika w trakcie kontrolowania zamknietego
obszaru ZZW, a gniazdo musiato znajdowac sie blisko. Para ta w catosci gniazdowata w powierzchni.
Ponadto tuz obok dochodzito do interakcji z samcem, ktérego terytorium w wiekszej czesci znajdowac
sie musiato na terenie MPWIK, lecz do konfliktéw dochodzito takze po stronie Portu Czerniakowskiego
i udziat tej pary okreslono na 0,5. Pojedyncze rudziki obserwowano takze w innych miejscach, lecz brak
dowoddw na ich gniazdowanie, byty to jednorazowe stwierdzenia.

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo — NL
Pojedynczego odpoczywajgcego osobnika obserwowano w Porcie Czerniakowskim 27 kwietnia.
Skowronek Alauda arvensis — NL

Migrujacego nad powierzchnig osobnika styszano 20 marca.
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Séjka Garrulus glandarius — L (B) — 1 para

Spiewajacego samca obserwowano przy ul. Czerniakowskiej na 3 kontroli (20 marca), na 4 (4 kwietnia)
— pojedynczego osobnika przebywajgcego na terenie ZZW (Przystan Warszawa), lecz najciekawszej
obserwacji dokonano w trakcie kontroli nr 9 (20 maja). Obserwowano wtedy pare ptakéw, ktéra przez
kilkanascie minut przebywata wysoko obok jemioty na jednej topoli czarnej. W ulistnionym stanie nie
byto mozliwym stwierdzi¢, czy ptaki zbudowaty gniazdo, lecz jesienig ustalono, ze gniazda tam nie byto.
Séjek wiecej w sezonie legowym nie obserwowano. Przypuszczalnie gatunek ten mdégt podejmowacd
proby gniazdowania, lecz z uwagi na ogromne zageszczenia wrony siwej, bez sukcesu.

Sroka Pica pica — NL

W okresie legowym obserwowana zaledwie jeden raz bezposrednio w granicach powierzchni
badawczej, 24 czerwca (kontrola 12), w ogrodzie Liceum im. Jana Il Sobieskiego. Na poczatku sezonu
legowego para ptakow budowata gniazdo zaledwie kilkanascie metréw od granicy powierzchni, przy
ul. Idzkowskiego, tuz za Patacem Symonowiczéw. Para ta nie odniosta jednak sukcesu legowego
i stanowisko zostato opuszczone. Para ptakéw mogta gniazdowad takze poza potudniowg granicg
powierzchni, gdzie 20 maja obserwowano ptaka za kamienicg przy. Czerniakowskiej 126A. Brak
obecnosci sroki, licznego w miastach gatunku, musiat wynika¢ przede wszystkim z wysokiej liczebnosci
wrony, pladrujacej gniazda tego gatunku (Tatner 1982).

Szczygiet Carduelis carduelis — L (A) — ,,+”

Obserwowany 5-krotnie od 20 marca do 31 maja, z czego 3 obserwacje (z 20 i 31 maja) dotyczyty
$piewajgcych samcow w potudniowej czesci powierzchni. Nie zaobserwowano innych zachowan
legowych, lecz niewykluczone, Ze gatunek ten gniazdowat w poblizu np. na terenie wodociggdw.

Szpak Sturnus vulgaris — L (C) — 15 par

W granicach powierzchni badawczej gniazdowato 15 par szpakdw, a 4 kolejne — tuz za buforem. Liczbe
legowych par oszacowano wytgcznie przy pomocy wyszukiwania zajetych gniazd i ograniczono do
granic powierzchni. Szpaki zagladaty lub budowaty gniazdo (kategorie legowosci OM Iub BU)
w kolejnych 7 lokalizacjach w granicach buforu, w ktérych jednak nie stwierdzono wiecej zachowan
legowych (przede wszystkim, brak byto w nich pisklat, doroste czasem po jednej kontroli takze nie byty
juz obserwowane). Prawie wszystkie gniazda zlokalizowane byty w potudniowej czesci powierzchni,
gdzie udziat drzew jest znacznie wyzszy od pozostatych czesci. Sposrdd 15 gniazd, 7 znajdowato sie
w budkach legowych typu B, 2 w budynku (wentylatory kortu tenisowego, zdj. 17), 4 w naturalnej
dziupli (po seku, w peknieciu), 1 gniazdo w dziupli po dzieciole oraz 1 gniazdo — w nieznanej lokalizacji
(na terenie zamknietym ZZW styszano piskleta, jednakze nie byto mozliwe wskazanie doktadnej
lokalizacji, a w trakcie wizji terenowej w dniu 23 maja 2022 ptakdéw juz nie byto).
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17.04.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Smieszka Chroicocephalus ridibundus — NL

Obserwowana licznie na 3 i 4 kontroli (20 marca, 4 kwietnia), w okresie migracji. Na 7 kontroli
(27 kwietnia) obserwowano dwa mtode (tegoroczne) w towarzystwie dorostego osobnika. Ponadto
na kontroli 11 obserwowano dorostego, a na 14 — mtodego osobnika.

Spiewak Turdus philomelos — NL

Dwukrotnie obserwowano osobniki nie wykazujgce cech legowosci: na kontroli 4 (4 kwietnia) — na
terenie Przystani Warszawa (teren ZZW) oraz na kontroli 7 (27 kwietnia) — na zamknietym terenie
okalajgcym strzelnice Legii.

Swiergotek takowy Anthus pratensis — NL

Stado 6 zerujgcych na rozlegtym trawniku osobnikéw zaobserwowano w trakcie 5 kontroli
(16 kwietnia), w okolicach przystanku Legia-Stadion.

Swistunka le¢na Phylloscopus sibilatrix — NL

Obserwowana tylko na 7 kontroli (27 kwietnia), w okresie migracji. Zaobserwowano wtedy
7 $piewajgcych samcow i jednego ptaka zerujgcego.

Wrona siwa Corvus cornix — L (C) — 33 pary

Gniazdowata na catym obszarze prowadzenia badan, w koronach drzew ale réowniez nietypowo
w przypadku jednej pary —w konstrukcji latarni obok stadionu Legii. Ptaki byty obserwowane podczas
wszystkich kontroli i byt to najczesciej (489 obserwacji) i najliczniej (715 osobnikow) stwierdzany
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gatunek. Znaleziono wszystkie gniazda na powierzchni badawczej (33) oraz w jego bezposrednim
sgsiedztwie (12, a w odlegtosci ok. 50-100 m, kolejne; gniazda te nie byty analizowane). Wiekszos¢
legdw zakoriczyta sie stratg, prawdopodobnie niszczona przez inne wrony. Zageszczenie ptakéw na
powierzchni uzytecznej (wytgczajgc 16 ha powierzchni asfaltu i wody, na obszarze ok. 30 ha) wyniosta
11 par na 10 ha. Tak duze zageszczenie musiato mie¢ wptyw na stres i agresje miedzyosobnicza.
tacznie 33 pary w granicach buforu zajmowaty 42 gniazda. Dominowaty gtéwnie topole (20 gniazd —
47,6%), rzadziej wierzby i klony (po 5 gniazd — po 11,9%), swierki i lipy (po 3 gniazda — po 7,1%).
Ponadto gniazda znajdowalty sie takze na dwdch debach, dwdch jesionach, kasztanowcu oraz na latarni

(zdj. 18). Ptaki budowaty gniazda najczesciej w rozwidleniach bocznych gatezi, w srodkowej lub gornej
czesci korony, na Sredniej wysokosci 10,5 m (5-25 m).

Zdj. 18. Gniazdo wrony siwej na latarni, 09.05.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Wrdbel Passer domesticus — L (C) — 2-4 pary

Z wyjatkiem kilku obserwacji, spotykany gtéwnie po zachodniej stronie ul. Czerniakowskiej,
towarzyszagc zabudowaniom. W granicach powierzchni badawczej wrdble gniazdowaty jedynie
w Patacu Symonowiczow (2-4 pary), lecz gniazdowaty takze w budynkach tuz za granicg buforu
(np. Zagodrna 2/4 czy w Centralnym Osrodku Sportu). Duzo wrébli gniazdowato dalej poza powierzchnig
przy ul. Zagdérnej, Gérnoslaskiej czy Fabryczne;j.

Zaganiacz Hippolais icterina — L (A) — 1 para

Spiewajace samce obserwowano od 20 maja do 8 lipca (kontrole: 9, 10, 11, 13). Z wyjatkiem
pojedynczej obserwacji znad Kanatu Piaseczynskiego, pozostate stwierdzenia skoncentrowane byty
w okolicach Przystani Warszawa i tuz za granica powierzchni, w tegowym lesie po stronie wodociggow.

43



Zieba fringilla coelebs — L (C) = 7,5 pary

Wystepowata gtownie w potudniowe]j czesci powierzchni, w siedliskach o duzym zwarciu roslinnosci
drzewiastej oraz jedynie fragmentarycznie w pozostatej czesci — nad Kanatem Piaseczyriskim
oraz w okolicach Pomnika Chwata Saperom (Park im Edwarda Rydza Smigtego). Udziat par o terytorium
W przewazajacej wiekszosci w granicach obszaru badan okreslono na 6, z czego znaleziono 1 gniazdo
(leg zakonczony stratg, gniazdo znajdowato sie tuz przy ul. Czerniakowskiej), a w kolejnym —
obserwowano dorostego ptaka z pokarmem. CzeSciowo w granicach obszaru badan znalazty sie 3 pary,
ktérych terytorium obejmowato takze teren wodociggdw. W dwdch sposrdd nich obserwowano
doroste ptaki, ktére karmity mtode (zdj. 19). Udziat kazdej z tych par okreslono na 0,5 (razem 1,5 pary).
Dodatkowo, terytorium nastepnych 3 par przebiegato na granicy obszaru badawczego — dwa
znajdowaty sie w okolicach Pomnika Chwata Saperom, a 1 — nad Kanatem Piaseczynskim. Ptaki
obserwowane byty wytagcznie tuz za granicg powierzchni, wiec ostatecznie nie zostaty uwzglednione,
a jedynie przedstawiono graficznie na mapie ich obserwacje. Stwierdzenia ptakéw ze srodkowej czesci
powierzchni (okolice Mostu tazienkowskiego) wskazujg, ze takze na obszarze o niewielkim udziale
drzew réwniez wystepowata para ptakdéw z bardzo rozlegtym terytorium legowym. Podobnie rozlegte
terytorium posiadata para ze znalezionym gniazdem, obejmujace zadrzewienia na zamknietym terenie
obok strzelnicy Legii. Ptaki z tej pary przelatywaty takze na drugg strone ul. Czerniakowskiej, noszac

z tej czesci materiat do budowy gniazda.
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5. Dyskusja i wnioski

5.1. Charakterystyka awifauny

Prezentowane wyniki sg pierwszym petnym i naukowym podsumowaniem dotyczagcym awifauny
omawianego obszaru, w szczegdlnosci Portu Czerniakowskiego.

Badania przeprowadzone w Porcie Czerniakowskim i na terenie sgsiadujgcym pozwolity
uzyska¢ informacje o sktadzie gatunkowym, liczebnosci i zageszczeniach ptakéw w obrebie
powierzchni charakteryzujgcej sie mieszanym typem siedlisk i duzym udziatem elementow krajobrazu
typowo miejskiego. Struktura siedlisk ztozona byta zaréwno z obszaréw o wysokim stopniu
naturalnosci oraz duzym znaczeniu ekologicznym (zadrzewienia typu tegowego na skarpie przy Porcie
Czerniakowskim oraz na terenie ZZW — Przystan Warszawa, inne wieksze ptaty zadrzewien np. przy
przystanku Legia-Stadion), jak i mocno przeksztatconych (trawniki, wykaszane nieuzytki) oraz
kilkadziesigt mniejszych lub wiekszych budynkéw. W dodatku powierzchnia samego lustra wody
siegata blisko 9 ha, a sam tylko asfalt (Trasy tazienkowskiej, ul. Czerniakowskiej i parkingu przy
Torwarze) zajmowat ponad 7 ha. Powierzchnia byta poszatkowana barierami komunikacyjnymi, ciezka
w tym aspekcie zarowno dla osoby badajgcej jak i samych ptakéw (zauwazalnie ul. Czerniakowska
stanowita granice wielu terytoriéw). Porownywanie sktadu gatunkowego fragmentu terenu bedgcego
czescig korytarza ekologicznego Wisty z wyspami cennych siedlisk, poprzedzielanych infrastrukturg,
wydaje sie nie znajdowac uzasadnienia merytorycznego i rownego sobie odpowiednika.

Uzyskane w toku badan wyniki nalezy rozpatrywacé indywidualnie w kontekscie stopnia
réznorodnosci biologicznej omawianego obszaru, zachowania siedlisk i perspektyw na przysztosc.

Ogodtem zaobserwowano 81 gatunkdéw ptakdw w trakcie 23 kontroli terenowych, w okresie od
25 lutego do 23 listopada. Liczba ta jest wysoka, nawet zwazywszy na lokalizacje powierzchni nad
Wista. Notowano jedynie ptaki ktére pojawiaty sie w granicach powierzchni, zaledwie w kilku
przypadkach byty to ptaki tylko przelatujgce w trakcie migracji. W poréwnaniu z innymi obszarami
zurbanizowanymi w Warszawie (z duzg iloscig zieleni towarzyszacej), liczba gatunkdéw wydaje sie
wysoka z uwagi na bliskie sgsiedztwo Wisty i lasu tegowego.

Ptaki legowe

Bogactwo gatunkowe awifauny legowej obszaru badan (40 gatunkéw) wydaje sie by¢ wysokie. Wynika
z charakteru powierzchni i mozaiki siedlisk, w tym obecnosci ptakdow gniazdujgcych w budynkach.
W warszawskich parkach miejskich i ogrodach, do roku 1996 stwierdzano od 17 do 41 legowych
gatunkow ptakéw (Luniak 1996), a wiec wykazana wartosc klasyfikuje obszar w czotéwce, nawet bez
uwzgledniania ptakéw gniazdujgcych w budynkach. Nalezy jednak pamietaé, ze obszar ten nie jest
klasycznym parkiem, terenem rekreacyjnym, ani terenem stricte zabudowanym, bardzo trudno wiec
poréwnywac go z innymi zbadanymi obszarami, klasyfikujgc jego status pod wzgledem struktury
siedlisk. W przysztosci zebrane dane mogg postuzy¢ do oceny sktadu gatunkowego i zageszczen
z obszarami o strukturze typowo miejskiej z pewnym udziatem terendw dzikich, zadrzewionych.
Ogodlne zageszczenie catego zespotu ptakow legowych wynosito 33,3 pary na 10 ha i byto
niskie. Warto jednak zaznaczy¢, ze wynik zageszczenia zespotu ptakéw legowych tylko bez powierzchni
asfaltowych drog i woéd Portu Czerniakowskiego (zajmujacych 16 ha z powierzchni 46,2 ha) wzrasta do
50,7 p./10 ha. Gdyby dodatkowo odjg¢ jeszcze bulwary, zabudowania, rozlegte trawniki bez drzew
i krzewodw (ktore nie sg siedliskami legowymi ptakéw stwierdzanych w trakcie badan, kolejne minimum
8 ha), zageszczenie wzrasta do ok. 70 par/10 ha. W warszawskich parkach miejskich i ogrodach, do

45



roku 1996 wykazywano $rednie zageszczenia zespotu ptakdéw legowych na poziomie 50-100 p./10 ha
(Luniak 1996). W Parku Skaryszewskim w 2014 roku wynosito ono 64 p./10 ha (Kojtek i in. 2014).
Wykonywana réwnoczesnie inwentaryzacja w zespole parkow wzdtuz Doliny Stuzewieckiej wykazata
$rednie zageszczenie 81 p./10 ha (Rowinski 2022). We wroctawskim Parku Szczytnickim w latach
2011-12, $rednie zageszczenie byto jeszcze wyzsze i wyniosto 92 p./10 ha przy wysokim bogactwie
47 gatunkow (Tomiatoj¢ 2013). Wszystkie te miejsca charakteryzuje wiekszy udziat zadrzewien
i jednorodnos¢ siedlisk w poréwnaniu do Portu Czerniakowskiego.

Z pewnoscig lista ptakéw legowych na przestrzeni lat jest wyzsza o kolejnych co najmniej kilka
gatunkow. Zapewnia to spojnosc¢ ekologiczna z cennym fragmentem lasu tegowego (typu siedliska
lesnego, wyrdzniajgcego sie wysokg biordznorodnoscig) po stronie wodociggdw. Przypuszczalnie,
gniazdowad tam mogg wszystkie gatunki dzieciotdéw znane z doliny Wisty, a wiec takze dzieciot sredni
i czarny (nie stwierdzone jako legowe, lecz odnotowane w trakcie badan). Bliskos¢ Wisty moze
sprowadzac¢ do Portu Czerniakowskiego inne gatunki ptakow sktonne do podjecia proby gniazdowania
(np. brodziec piskliwy). Istnie takze prawdopodobienstwo pojawiania sie dziuplakéw (np. czarnogtowki
czy sikory ubogiej), ptakow krukowatych (np. sroki, gawrona lub kawki), ptakdéw drapieznych (pustutki)
czy innych drobnych ptakéw wréblowych (np. gajéwki) lub niewrdblowych (np. jerzyk).

Sposrod gatunkdw legowych, najliczniejsza byta wrona siwa. Jej zageszczenie wynoszgce
7,2 p./10 ha byto wysokie, lecz jeszcze wyzsze staje sie po odjeciu powierzchni lustra wody i asfaltu
(11 p./10 ha). Na zbadane zageszczenia z pewnos$cig wptyw miaty zarowno bliskos¢ zerowisk na
osiedlach, jak tez sgsiedztwo Wisty. Nad samg rzeka, w obszarach o niewielkim udziale roslinnosci
drzewiastej zdarzato sie, ze gniazda wron zlokalizowane byty na kazdym drzewie. Wzrost liczebnosci
wron siwych w Warszawie nastgpit w ostatnich latach. Luniak i in. (1986) podaja, ze w latach
1954-1984 w pobliskich tazienkach Krélewskich, w catym parku, gniazdowato maksymalnie 5-8 par
tego gatunku. Kilkanascie lat pdzniej, Nowicki (2001) i Wegrzynowicz (2013) podaja,
ze warszawskich parkach gatunek ten wystepuje w $rednim zageszczeniu 5 p./10 ha. Ze wzrostem
liczebnosci wrony wigze sie spadek réznorodnosci gatunkowej awifauny legowej oraz ogromne straty
wsrod pisklat kaczek i nurogesi (Keller iin. 1987, Redlisiak 2013, Wardecki i in. 2017, Janus 2019).

Kolejne najliczniejsze gatunki — szpak, modraszka, kapturka, mazurek, bogatka i grzywacz,
przebywajg licznie na terenach miejskich i sg bardzo plastycznie przy wyborze miejsc gniazdowania.
W przypadku szpaka, obserwowano osobniki przejawiajgce zachowania legowe (odwiedzanie budek,
$piewanie), ktdre ostatecznie nie sfinalizowaty sie i ptaki te nie przystgpity do legéw. Liczebnos¢ tego
gatunku mogtaby by¢ wyzsza, gdyz na terenie badan nie brakowato niezajetych budek legowych typu
B (by¢ moze nie byty one wyczyszczone), naturalnych dziupli oraz zakamarkéw w budynkach. Podobnie
liczebnos¢ mazurka moze w kolejnych latach mocno odbiega¢ od uzyskanych wynikéw. Jesli
zachowana zostanie obecna struktura siedlisk (zakrzaczenia), liczebnos¢ kapturki moze ksztattowad sie
na podobnym poziomie. Z kolei liczebno$¢ bogatki i modraszki wydaje sie by¢ odpowiednia w stosunku
do wielkosci powierzchni i struktury siedlisk i nie ma na nig wptywu dostepnos¢ miejsc gniazdowych,
lecz dostep do pokarmu, ktérego ptaki bronig w granicach swojego terytorium.

Na drugim koncu listy znalazto sie az 10 gatunkdw, dla ktérych nie oszacowano wielkosci
populacji, wskazujgc jedynie ich udziat w grupie ptakéw legowych. Najliczniejszym z nich
przypuszczalnie byt gotgb miejski, jednakze niemozliwym byto stwierdzenie liczby gniazd, a szacowanie
liczebnosci populacji na podstawie obserwacji dorostych osobnikéw nie jest miarodajne. Brak
okreslenia doktadnej liczebnosci populacji kaczek (mandarynki i krzyzéwki), wynika z ich biologii
legowe] (patrz rozdziat 4.4). Okreslanie wielkosci populacji tych gatunkdéw jest czasochtonne
i skomplikowane, a okreslony cel prowadzenia inwentaryzacji nie pozwolit na lepsze rozpoznanie.
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Co istotne, cho¢ sukces klucia krzyzowki w miejskich parkach moze by¢ bardzo wysoki (81%), to samice
bardzo szybko tracg mtode (Keller i in. 1987) i szacowanie liczebnosci na podstawie obserwacji samic
z mtodymi réwniez nie jest miarodajne. Podobny problem dotyczyt nurogesi, jednakze monitoring
spoteczny prowadzony w roku 2022 przez grupe mitosnikow ptakéw i ornitologéw okreslit wielkos¢
populacji przechodzacej przez Port Czerniakowski na 5 samic z tgcznie 43 mtodymi, a ptaki te mogg
lecz prawdopodobnie nie gniazduja w Porcie Czerniakowskim (patrz rozdziat 4.4 oraz 6.2, Zelichowska
H. i Frydrych U., dane niepubl.). Obecnos$¢ mtodych kaczek i nurogesi oznaczata jednak stwierdzenie
gatunku legowego w kat. C (gniazdowanie pewne) i nalezy uwazac je za gatunki legowe. Nie okreslono
liczebnosci gatunkéw z kat. B legowosci (sojka) oraz kat. A legowosci (dzieciotek, gasiorek, krogulec,
pierwiosnek, piecuszek i szczygiet). Zebrane obserwacje nie pozwalaty dostatecznie okresli¢ udziatu
w zespole populacji tych gatunkéw (np. powierzchnia stanowita jedynie fragment ich terytorium).

Ptakami wyrdzniajgcymi sie w grupie legowych byty dwa gatunki obce, nieinwazyjne: bazant
i mandarynka. W przypadku bazanta, przez caty sezon obserwowano ptaki przypuszczalnie dzikie, gdyz
osobniki te nie pochodzg z wsiedlania (nie wykonuje sie go na terenach miejskich). Drugi gatunek —
mandarynka, o miejsca gniazdowe moze konkurowac z krzyzéwka, poniewaz rowniez zajmuje dziuple
drzew (Cramp 1980). Jednakze odmienne zachowania legowe (mandarynka odbywa legi witasciwie
tylko i wytgcznie w dziuplach, krzyzéwka jest dos¢ plastyczna i wykazuje sie sporym oportunizmem
w wyborze miejsc do gniazdowania, zajmujac balkony czy miejsca bardziej oddalone od wody) wydaja
sie wyklucza¢ wypieranie krzyzéwek przez mandarynki. Krzyzéwki potrzebujg tez dziupli o wiekszej
Srednicy otworu, ktére wydajg sie by¢é mniej atrakcyjne dla mandarynek (Wardecki 2019).

Wsrdd gatunkow legowych znalazt sie caty zespdt ptakdw lesnych, ktére wystepowaty na
fragmencie zagospodarowanego lasu (teren ZZW, Przystan Warszawa) oraz naturalnego tegu tuz obok,
na terenie wodociggéw. Fragment ten wyrdzniat sie najbogatszym zespotem ptakéw legowych
i najwyzszymi zageszczeniami. Sytuacji tej pomogt fakt, ze przez caty rok 2022 teren Przystani
Warszawa pozostawat niedostepny dla mieszkancow i nie byt poddawany antropopresji. Obszar ten
zajmuje zaledwie ok. 3-4 ha z terenami przylegtymi.

Najrzadszym legowym gatunkiem na powierzchni w skali kraju byt dzieciot biatoszyi,
a najliczniejszym — zieba (Chodkiewicz i in. 2019). Dzieciot biatoszyi byt tez jedynym gniazdujgcym
gatunkiem (gniazdowanie pewne — kat. C) tzw. ,naturowym”, wymienionym w zataczniku | Dyrektywy
Ptasiej, dla ochrony ktérego wyznacza sie obszary specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000, a ktérego
udziat w populacji legowej zostat oszacowany na 0,5 pary. Ponadto sposréd gatunkow naturowych do
listy gatunkow legowych (kat. A) zakwalifikowano gasiorka, lecz ostatecznie opuscit on stanowisko
legowe i nie przystgpit do rozrodu.

Graficzne rozmieszczenie wszystkich znalezionych gniazd (n=103) oraz obserwacji z nadanym
kryterium legowosci (n=1150) przedstawia rycina 2.
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Rycina 2. Wszystkie obserwacje z kategorig legowosci oraz gniazda, zarejestrowane w trakcie badan
na powierzchni badawczej w roku 2022. Dane BDOT10k: jasnozielony — zadrzewienia, ciemnozielony — trawniki.
Dane BOS UM m.st Warszawy: korony drzew. Skala 1: 6000.
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Ptaki migrujace i zalatujgce

Przeprowadzone badania pozwolity zbadac sktad gatunkowy awifauny w cyklu rocznym, jednakze
doktadne okreslenie grupy ptakow przelotnych i zalatujgcych stwarza problemy. O ile w przypadku
ptakéw zimujacych i legowych przyjete zatozenia metodyczne pozwalajg dos¢ dobrze okredli¢
wystepowanie gatunkéw w tym okresie, to w przypadku ptakdw migrujgcych czy koczujgcych, granice
ciezko zdefiniowacd. Port Czerniakowski jest pod tym wzgledem powierzchnig skomplikowang. Nie
stanowi zwartego siedliska, znajduje sie w centrum miasta (to moze ogranicza¢ liczbe gatunkdw),
ponadto w obszarze Natura 2000 (to natomiast sprawia, ze status niektérych gatunkéw ciezko
zinterpretowac), a w strukturze siedlisk — las tegowy rozcigga sie od tego miejsca wzdtuz catej doliny
Wisty (tworzac dogodne siedliska dla wielu gatunkéw legowych w grupie ptakéw zalatujgcych).
Niewatpliwie dla czesci gatunkéw, powierzchnia znajdowata sie na szlaku migracyjnym. Pomimo to,
zadne z nich nie wystepowaty licznie, a wielu pospolitych taksondéw zabrakto (np. mysikrélikow czy
Swiergotkow drzewnych). Prace terenowe prowadzone byty za dnia, w godzinach porannego szczytu
komunikacyjnego, ktoremu towarzyszyt szum. Z jednej strony, czesci ptakdéw przelatujgcych mogto nie
by¢ stychad, z drugiej — nie byt to teren w ktérym ptaki zatrzymywaty sie na odpoczynek (cho¢ wiosng
zaobserwowano np. stado Swiergotkdw tgkowych na trawnikach). Rejestracja ptakéw migrujgcych
wysoko, ledwie styszalnych, nie byta w ogdle prowadzona z uwagi na brak ich znaczenia dla poznania
liczebnosci awifauny bytujgcej w granicach obszaru, cho¢ takie przelotne obserwacje tworzyty gatunki
stwierdzone w toku badan (np. skowronek czy swiergotek tgkowy). Zaproponowany w tabeli 6 podziat
na ptaki zalatujgce i przelotne nalezy traktowac jedynie umownie, na zasadzie oceny eksperckie;.
Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze w cyklu rocznym wykonano zaledwie 22 podstawowe kontrole,
skupiajgce sie przede wszystkim na rozpoznaniu sktadu, liczebnosci i zageszczenia awifauny legowej.
Tymczasem sktad awifauny przelotnej uzalezniony jest nie tylko od zatozern metodycznych (decyzji co
wpisaé, ktéry gatunek jest zwigzany z powierzchnig, stanowi ona dla niego np. miejsce odpoczynku),
ale i czestosci kontroli. Gdyby prace prowadzi¢ dtuzej i doktadniej, modyfikujgc takze metodyke (do np.
liczenn punktowych ptakow przelotnych), z catg pewnoscig dopiero mozliwe bytoby rozpoznanie
petnego sktadu awifauny przelotnej. W ostatnich latach w granicach administracyjnych Warszawy
stwierdzono wystepowanie ponad 270 gatunkéw ptakdéw, a wiele z nich stanowity migranty
obserwowane nad miastem, czesto w dolinie Wisty (tukasik D., informacja ustna). Uzyskane w toku
badan wyniki nie sg wiec reprezentatywne i grupy ptakdéw migrujacych i zalatujacych nie powinny
podlegad ocenie.

Awifauna zimujgca

Awifauna zimujgca w Porcie Czerniakowskim nie zostata nalezycie zbadana z uwagi na wykonanie
zaledwie jednej kontroli w okresie, ktory mozna uznac za zime (25 lutego). Zaledwie 21 gatunkdéw
ptakow to duzo mniej, niz 37, ktére zostaty wprowadzone w latach 2010-2022 do bazy Ornitho.pl.
taczac jednak obydwie listy, liczba zimujgcych gatunkow zwieksza sie do 41. Do tabeli 3, prezentujacej
zestawienie gatunkdéw zimujgcych na podstawie danych z Ornitho.pl, dochodza te zaobserwowane
w trakcie inwentaryzacji: kos, kowalik, kwiczot i sdjka.

Informacji o sktadzie gatunkowym i liczebnosci zimujgcych ptakéw na terenach parkowych
w miescie jest niewiele. W starych parkach w centrum Warszawy do roku 1984 stwierdzano 15-32
gatunkow zimujgcych (Luniak 1996). W latach 1975-2003 we wszystkich parkach i zadrzewionych
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cmentarzach Lublina stwierdzono tgcznie 52 gatunki ptakdéw zimujacych (Biadurn 2005). Nalezy zatozy¢,
ze w raz z ocieplaniem sie klimatu lista gatunkdw zimujgcych bedzie sie wydtuzad.

Gatunki rzadkie i chronione

Sposrdd 81 gatunkdw ptakéw stwierdzonych na powierzchni, zaledwie jeden nie podlegat ochronie
(mandarynka), 4 byty gatunkami townymi (bazant, krzyzéwka, grzywacz i tyska), kolejne 9 byto objetych
ochrong czesciowg (gotgb miejski, mewa srebrzysta i biatogtowa, kormoran, czapla siwa, sroka,
gawron, kruk i wrona siwa). Pozostate 67 gatunkdw objetych byto Scistg ochrong (w tym 33 legowe).

W catym okresie badan (w roku 2022) stwierdzono 9 gatunkdw chronionych w ramach prawa
wspolnotowego, czyli Dyrektywy Ptasiej. Byty to rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna, zimorodek,
dzieciot czarny, dzieciot biatoszyi, dzieciot Sredni, muchotéwka biatoszyja, gasiorek i jarzebatka.
Z wyjgtkiem dzieciota biatoszyjego i ggsiorka, pozostate to gatunki przelotne lub zalatujgce.
Do gatunkéw rzadkich, ktérych populacja legowa w Polsce nie przekracza 2000 par nalezg dzieciot
biatoszyi i rybitwa biatoczelna.

Jednym z najciekawszych gatunkow, gniazdujgcym w Polsce w roku 2022 w liczbie 45 par
(Chodkiewicz i in. 2022) byt ostrygojad. W granicach Warszawy zaledwie jedna para tego gatunku
przystepuje do legdw w Rezerwacie Przyrody Wyspy Zawadowskie i najprawdopodobniej osobnika
z tej pary obserwowano w trakcie przelotu w dot rzeki.

Sposrod gatunkéw wymienionych na Czerwonej liscie ptakéw Polski (Wilk i in. 2020)
stwierdzono w trakcie prowadzenia badan 6 gatunkéw: muchotéwke zatobng, gawrona, drozdzika,
cyranke, mewe siwg i ostrygojada. W Porcie Czerniakowskim gniazdowat jeden — muchotéwka zatobna.

5.2. Podsumowanie i wnioski

Najwazniejsze wnioski ptyngce z analizy uzyskanych wynikéw:

- liczba stwierdzonych gatunkéw ptakow na powierzchni badawczej (obszar 46,2 ha) jest wysoka
(81 gatunkow),

- zespot ptakow legowych na niewielkim fragmencie miejskiego srodowiska o mieszanym typie siedlisk
i stopniu przeksztatcenia charakteryzuje sie wysokim bogactwem gatunkowym (40 gatunkow),

- 0gllne zageszczenie ptakow legowych (33,3 p./10 ha) jest niskie i wynika miedzy innymi
ze znacznego udziatu fragmentdw o ograniczonej funkcji ekologicznej (gniazdowej), jak otwarte lustro
wody, drogi i parkingi, budynki, boiska, rozlegte trawniki miedzy budynkami czy na bulwarach,

- awifauna przelotna jest bardzo réznorodna (45 gatunkéw), cho¢ wystepowata mato licznie,

- w okresie zimowym stwierdzono 21 gatunkéw ptakoéw i gdyby przeprowadzic liczenia przez catg zime
(grudzien-luty), liczba ta bytaby z pewnoscig wyzsza. W latach 2010-2022 liczba stwierdzonych
gatunkow zimujgcych wzrasta do 41 po uwzglednieniu obserwacji z Ornitho.pl.
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6. Wytyczne do gospodarowania terenem pod katem ochrony awifauny

6.1. Stan siedlisk

Powierzchnia charakteryzuje sie znacznie przeksztatconym i podatnym na antropopresje krajobrazem.

Najcenniejszym fragmentem dzikiej przyrody jest wschodni brzeg Portu Czerniakowskiego,
ktéry na odcinku blisko 700 m (od parkingu obok Liceum Jana Ill Sobieskiego, na pétnoc az do Mostu
tazienkowskiego) stanowi najbardziej naturalny fragment catej powierzchni. Waski, lecz niedostepny
przez obecnos$¢ stromej skarpy obszar porosniety jest drzewami i gestg roslinnoscig zielng, bedac
ciezkim do penetracji. Cieszy tu obecnos¢ martwego drewna, bedgcego cennym takze dla innych
zwierzat. Ptaki sg tu uzytkownikiem koncowym — zerujg na martwych drzewach czy tez wykorzystuja
je jako siedliska legowe.

Duze znaczenie dla zespotu ptakow legowych miat rowniez fragment lasu pod zarzgdem ZZW —
Przystan Warszawa. Obecnie teren ten jest zagospodarowywany na cele biurowe i spoteczne, i nie jest
dostepny. Fragment ten stanowi naturalne przedtuzenie lasu tegowego i charakteryzuje sie duzym
zwarciem drzewostanu, lecz usunietym w wyniku prac pielegnacyjnych podroscie i podszycie.

Zagospodarowany fragment biofiltru (zdj. 20) stanowi ciekawe rozwigzanie spowolnienia
sptywu wody do Wisty i naturalnej filtracji zwigzkéw azotowych i fosforowych przez roslinnosc.
Niekoszony i stabo uczeszczany teren, jest chetnie wybierany przez kaczki na miejsce odpoczynku,
gniazdowata tu takze kapturka.

Stan siedlisk wodnych (gtdwnie Portu Czerniakowskiego) jest niezadowalajgcy. Brak
tu szuwaru, co powoduje ograniczone wykorzystanie terenu przez gatunki legowe. Pozytywne jest
jednak to, ze brzeg wschodni w Porcie Czerniakowskim nie jest wyniesiony oraz umocniony i mogg
z niego korzystac kaczki oraz nurogesi (w tym chowajgce sie w trawie i turzycach samice z mtodymi).
Kraniec Kanatu Piaseczynskiego przechodzi obecnie prace rewaloryzacyjne w projekcie ,Szuwar
Warszawski” i oceny stanu bedzie mozna dokonaé po zbadaniu wptywu tych prac na poprawe jakosci
siedlisk. Dotychczas miejsce to petnito ograniczone funkcje, gtéwnie przebywajace tu kaczki czy mewy
odpoczywaty.
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Zdj. 20. Biofiltr w Porcie Czerniakowskim, 27.04.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

Fragment drzewostanu przy przystanku Legia-Stadion stanowi naturalng bariere oddzielajaca
Port Czerniakowski od ul. Czerniakowskiej. Jest dobrze zachowany, stabo penetrowany i stanowit
miejsce gniazdowania np. wrony siwej, mazurka, bogatki czy kwiczota.

Najwiekszy nieuzytek obejmowat teren wokdt strzelnicy Legii. Wysuszona, pokryta luzng
roslinnoscia murawa stanowita miejsce zerowania wielu gatunkéw (szpakdéw, krukowatych,
kwiczotéw), a w zadrzewieniach i zakrzaczeniach gniazdowaty np. kos, zieba, kwiczot, mazurek czy
kapturka. To w tym miejscu dogodne, spokojne miejsce znalazt ggsiorek, a na przelocie zerowaty
drozdziki. W zabudowie srédmiejskiej tak rozlegty niezagospodarowany teren stanowi wyjatek.

Obszarem w najwiekszym stopniu pozbawionym zespotu ptakoéw legowych, petnigcych
marginalne funkcje ekologiczne dla ptakéw (jedynie okazjonalne zerowisko), stanowito bezposrednie
sgsiedztwo ul. Czerniakowskiej (zwtaszcza w pétnocnej czesci powierzchni) i parking przy Torwarze.

Co ciekawe, na terenie miedzy estakadami Al. Armii Ludowej gniazdowata wrona siwa, bogatka
i piegza, a spotykane byty takze inne gatunki. Wystarczyta obecnos¢ zaledwie kilku drzew i kilku kep
gestych krzewdw, aby mozliwe byto zasiedlenie tego wydawatoby sie skrajnie nieprzyjaznego
srodowiska.

W granicach powierzchni badawczej liczny udziat miaty tereny otwarte. Byly nimi gtdwnie
trawniki. Sg one sukcesywnie koszone od maja do sierpnia. Tereny te nie stanowig siedliska legowego
ptakow, sg natomiast wykorzystywane jako dogodne Zerowiska przez szpaki, wrony siwe czy kwiczoty.
Trudno w takiej sytuacji oceni¢ jakos$¢ terendw otwartych, choc¢ pozostawienie niekoszonych
fragmentow, szczegdlnie z kepami chwastow, zwiekszytoby jakos¢ siedlisk jako zerowiska, szczegdlnie
dla grupy tuszczakow.

Pozostate fragmenty siedlisk stanowity pozostate nieuzytki, boiska lub zabudowania,
wykorzystywane przez gatunki opisane w raporcie. Z pewnoscig nalezy tu wyrdzni¢ budynki, w ktorych
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gniazdowaty np. wrdble, oknowki, szpaki, mazurki czy pleszka. Stan tych siedlisk ciezko oceni¢ z uwagi
na fragmentarycznosé, liczebnosc i rozproszenie.

6.2. Migracje kaczek i nurogesi przez ul. Czerniakowska

Wody Kanatu Piaseczynskiego i Portu Czerniakowskiego stanowig wazny korytarz migracyjny dla
matych ale i duzych zwierzat, przemieszczajacych sie miedzy siedliskami w tazienkach Krélewskich
(dalej wzdtuz Skarpy Warszawskiej), a doling Wisty. By w sposdb trwaty rozwigzaé problem
przerwanego korytarza ekologicznego przez ul. Czerniakowska, nalezatoby pofaczyé wody Kanatu
Piaseczynskiego i Portu Czerniakowskiego otwartym wykopem, przykrytym wiaduktem, czy tez
poprowadzi¢ jezdnie w tunelu. Rozwigzania te wydajg sie by¢ niemozliwymi do realizacji z uwagi na
ochrone przeciwpowodziowa, koszty i ochrone konserwatorskg i nie znajdujg uzasadnienia w kosztach
spotecznych i przyrodniczych, gdyz skutki tak poteznych prac budowlanych bytyby dla $rodowiska
prawdopodobnie bardziej destrukcyjne niz zyski. Wspomniany obszar zostat juz naturze wyrwany.
Monitoring spoteczny oraz zaangazowanie pracownikdw Zarzadu Zieleni stanowi rozwigzanie
spetniajgcg swojg role, jednakze ogranicza sie do jedynie znanych przypadkow przejs¢ samic kaczek
i nurogesi z mtodymi przez jezdnie, w waskim okresie klucia nurogesi (przed szczytem klucia krzyzowki
i mandarynki). Rozwigzanie takie nie jest systemowe, poniewaz uzaleznione jest od zaangazowania
czasu i srodkéw prywatnych i publicznych i w przysztosci moze okazaé sie, ze nie ma sposobnosci
do dalszego organizowania patroli.

Aby rozwigza¢ przynajmniej czesciowo problem braku mozliwosci bezpiecznego przejscia,
warto przyjrzec¢ sie dotychczasowym prébom forsowania jezdni przez samice z mtodymi w latach bez
patroli. Zwykle ruszajgc od strony Kanatu Piaseczyniskiego wyczekiwaty one przerwy w ruchu kotowym,
spowodowanej zmiang sygnalizacji Swietlnej na czerwong na skrzyzowaniu z ul. tazienkowska. Pomimo
synchronizacji tych $wiatet z sygnalizacjg na skrzyzowaniu z ul. Szwolezerdw, ptaki natrafiaty zwykle na
pojedyncze auta wyjezdzajgce w strone centrum, po czym zmuszone bylty zawréci¢ lub ryzykujac,
i$¢ dalej. Tymczasem synchronizacja swiatet na ul. Czerniakowskiej daje mozliwos¢ organizacji przejscia
naziemnego przy Kanale Piaseczynskim bez ograniczania przepustowosci. Rozwigzanie to chod
z pewnoscig nie bedace najtafiszym, w dtuzszym okresie czasu moze sie optacic¢. Likwidacja ktadki przy
ul. Zaruskiego bytaby ogromnym sukcesem dla mieszkancow, a zyska¢ na tym mogtyby posrednio
kaczki i nurogesi. Likwidacja ktadki stanowigcej bariere dla rowerzystow czy osdb niepetnosprawnych
oznaczaftaby odejscie od potrzeby utrzymywania i konserwacji tego nieefektywnego rozwigzania,
w dodatku zupetnie niezrozumianej w tym miejscu z uwagi na synchronizacje wspomnianych $wiatet.
Stworzenie dwoéch przejs¢ dla pieszych po obydwu stronach Kanatu Piaseczynskiego stworzyto
by przestrzen ok. 60-100 metréw, ktdra pozostawataby wolna przez ok. 30 sekund w przypadku cyklu
Swiatet zielonych dla pieszych. Stworzyto by to szanse na bezpieczne przejscie ptakdow w okresie
legowym, a ponadto przyczynito do ucywilizowania tego fragmentu Warszawy przez likwidacje bariery
i wygodne potgczenie obydwu stron ul. Czerniakowskiej.

Z punktu widzenia migrujgcych samic z mtodymi problematyczny jest rowniez teren obok
ul. Czerniakowskiej (dawniej zarzgdzany przez Straz Miejska, obecnie przez Zarzad Zieleni), ogrodzony
siatkg. Nurogesi zmuszone sg go obchodzi¢, zamiast udac sie najkrotszg (wiec najbezpieczniejsza)
drogg do wody. Likwidacja tego magazynu i przeznaczenie fragmentu terenu na cele zieleni publicznej,
wzbogacone o nasadzenia z gestych krzewow wydajg sie by¢ najlepszym rozwigzaniem, zaréwno dla
ptakow jak i ludzi (zwiekszenie powierzchni terendw zielonych).
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6.3. Zagrozenia

Opisane nizej zagrozenia dla ptakow sg wynikiem wptywu czynnikéw Srodowiskowych oraz
antropopresji i dziatalnos$ci zarzagdcow terenu objetego monitoringiem. Sg to:

- powodzie. Z uwagi na nie zamykanie $luzy Portu Czerniakowskiego w okresie gwattownych wezbran
wody w Wisle, dochodzi do zalewania brzegéw kanatu i basenu portowego, w tym brzegdéw
porosnietych ziotoroslami. Moze wtedy dochodzi¢ takze do zalewania gniazd ptakéw gniazdujgcych
nisko nad lustrem wody lub na brzegu. W przypadku wysokich wezbran, nalezatoby zamykac sluze.

- uzytkowanie Portu Czerniakowskiego w sposéb narazajgcy zwierzeta na obrazenia lub $mieré. Petnienie
funkcji spotecznej i gospodarczej przez port wigze sie z konfliktami, gdyz interes cztowieka i przyrody
ciezko jest pogodzi¢. Uzytkowanie portu przez kajakarzy, wioslarzy, osoby ptywajgce na SUPach,
wedkarzy i wtascicieli todzi motorowych czy zagléwek, moze negatywnie oddziatywac na nieliczne ptaki
wodne (kaczki, nurogesi), ktére w okresie wychowu mtodych poszukujg bezpiecznych i spokojnych
miejsc. Ponadto w Porcie Czerniakowskim na state przycumowany jest do nabrzeza ptywajacy dom
lustrzany (zdj. 21), o ktéry ptaki moga sie rozbijaé¢ (w trakcie badan obserwowano jedynie Smieszki,
ktére probowaty dokonywad interakcji, obserwujac swoje odbicie, co dezorientowato te zwierzeta).

Zdj. 21. Lustrzany dom w Porcie Czeniakowskim, 1306.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

- prace budowalne i ogrodnicze. Zwtaszcza w sezonie legowym, niebezpieczenstwo dla gatunkéw
gniazdujgcych niosg prace modernizacyjne czy rozbidrkowe, a takze pielegnacja drzew i krzewow lub
ich wycinka. Zabudowania wykorzystywane sg chetnie przez ptaki gniazdujace, gdy tylko znajdujg
sie w nich odpowiednie siedliska. W Porcie Czerniakowskim gniazdowaty tak np. szpak, mazurek czy
pleszka. Podobne niebezpieczenstwo niesie pielegnacja zieleni. W przypadku koniecznosci podjecia
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tego typu prac w sezonie legowym, bezwzglednie powinno sie wykonywac ekspertyze z udziatem co
najmniej ornitologa i na podstawie zalecen, prowadzi¢ prace lub odtozy¢ je w czasie.

- wykonywanie prac hydrotechnicznych (odmulanie) . W sezonie legowym ptakéw mogg skutkowac
stratami legéw. Taka sytuacja powtarzata sie w poprzednich latach na Kanale Piaseczynskim,
a spuszczanie wody doprowadzato do strat w legach tysek.

- ruch kotowy. Szczegdlnie w kontekscie migracji samic kaczek i nurogesi z mtodymi do Wisty,
zagrozenie stanowi ul. Czerniakowska. Zagadnienie to zostato szczegétowo omodwione w rozdziatach
4.4 oraz 6.2. Ponadto warto zwrdci¢ uwage na ul. Zaruskiego, na ktérej ruch kotowy odbywa sie wcigz
z nadmierng predkoscia i zarowno dla zwierzat jak i ludzi, powinno sie zamontowac¢ dodatkowe progi
zwalniajgce. Ponadto dochodzi tu do niebezpiecznych sytuacji z udziatem aut i rowerzystow,
pokonujgcych jednokierunkowa droge pod prad. Nalezatoby lepiej oznaczy¢ droge takze w interesie
spotecznym. Pomimo wygrodzenia siatkg nieutwardzonego fragmentu gruntu nad samym portem
(obecnie zasianej tam faki kwietnej), auta wcigz wjezdzajg na ten teren pod ptywajgce domy, parkujgc
pod drzewami, ograniczajgc przestrzen dla dziko zyjgcych zwierzat i stanowigc zagrozenie kolizji. Jedno
z aut stoi bardzo czesto pod dziuplg w topoli, ktéra moze stanowi¢ miejsce gniazdowania kaczek.
Gdyby mtode wyskoczyty prosto na szybe i dach, prawdopodobnie zginetyby na miejscu.

- zbyt wczesne koszenia bulwardw i chwastowisk. Az do korica lipca nie powinno sie wykonywac koszen
na tzw. ,trawnikach”, ktére porosniete sg nie tylko przez trawy, lecz réwniez byliny oraz rosliny
jednoroczne nazywane chwastami. W miejscach tych gniazdujg ptaki, a koszenie powoduje eliminacje
legdw i moze prowadzi¢ do S$mierci nielotnych jeszcze mtodych ptakéw. Bujne zaros$la bylin,
rozwijajgce sie w wymienionych miejscach sg siedliskiem legowym tozowek i cierniéwek. Sg to gatunki
przystepujace stosunkowo podzno do legdw (potowa maja, czerwiec), czesto pdzniej powtarzajgce legi,
stad ich sezon legowy obejmuje nierzadko takze lipiec. Ponadto fragmenty tej roslinnosci sg cenne dla
innych zwierzat (np. zapylaczy), stanowig baze zerowiskowg oraz upiekszajg otoczenie.

- psy i koty. Swobodne wyprowadzanie pséw (bez smyczy) stanowi zagrozenie dla ptakéw (i innych
zwierzat). Wskakujgce do wody psy ptoszg odpoczywajgce tam ptaki, mogg stac sie takze przyczyng
strat w legach kaczek i nurogesi. Takie sytuacje powtarzajg sie na Kanale Piaseczynskim, gdzie od wielu
lat jeden z mieszkarcow celowo zacheca swoje psy do polowania na kaczki. Ponadto na powierzchni
badawczej obserwowano wolno wychodzace koty, ktére polowaty na ptaki lub gryzonie i ich obecnos¢
jest niewskazana.

- dziatalnos¢ wtascicieli prywatnych/dzierzawcow. Na obszar badan sktadaty sie liczne dziatki, znajdujgce
sie pod zarzgdem miasta, panstwa oraz oséb prywatnych. Brak w tym spdjnosci zarzadzania
i gospodarowania. Niesie to ryzyko negatywnego oddziatywania na tereny zarzgdzane w sposéb
zrbwnowazony i z poszanowaniem przyrody.

- organizacja imprez masowych. O ile odbywanie sie imprez masowych nie dotyczy obszaréw
najcenniejszych, to sprowadza w najblizszg okolice ponadprzecietng liczebnosciowo grupe ludzi, przez
co okresowo i w sposdb niekontrolowany zwieksza sie presja na tereny cenne przyrodniczo. Takie
wydarzenia miaty miejsce w samym Porcie Czerniakowskim, na terenie Monta Cafe oraz
nieuzytkowanym terenie okalajgcym strzelnice Legii.
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- ekrany akustyczne przy Patacu Symonowiczéw. Cho¢ w trakcie prowadzenia badan nie znaleziono
martwych ptakdw, to czesciowo przeszklone ekrany akustyczne ustawione miedzy drzewami (zdj. 22)
stanowig potencjalne zagrozenie dla ptakéw. Naklejone na nich sylwetki ptakdw nie spetniajg funkc;ji
odstraszajacej, obecnie stosuje sie w tym celu rownolegte pasy lub kropki (Zysk-Gorczynskaiin. 2021).

Zdj. 22. Ekrany akustyczne stanowigce zagrozenie dla ptakéw w wyniku kolizji z przezroczystg powierzchnig,
09.05.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)

6.4. Zalecenia

Gtéwng zasadg przy podejmowaniu decyzji o wykonaniu jakichkolwiek prac pielegnacyjnych,
budowlanych i innych czynnosci w obszarze Portu Czerniakowskiego, powinna by¢ dbatos¢ o jak
najbardziej naturalny charakter fragmentéw najcenniejszych siedlisk, co w znacznym stopniu pozwoli
zachowacd réznorodnos¢ awifauny oraz innych elementéow przyrodniczych tego miejsca (Bocheriski
i in. 2013). Duze znaczenie w kontekscie dbatosci o srodowisko przyrodnicze wielu warszawskich
parkéw ma fakt utworzenia na ich terenie ostoi faunistycznych oraz florystycznych, co zostato
usankcjonowane w zapisach najnowszego Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego m. st. Warszawy (Studium 2021). Podobne podejscie powinno ksztattowac planowanie
w Porcie Czerniakowskim. Co szalenie istotne, obszar ten znajduje sie w granicach Obszaru Specjalne;j
Ochrony Ptakéw Natura 2000 , Dolina Srodkowej Wisty” PLB140004 i nalezatoby w wiekszym stopniu
dotrze¢ z tg informacjg do mieszkarncéw, np. stawiajgc czerwone tablice oraz mie¢ na uwadze fakt,
ze pomimo braku w tym miejscu gatunkéw najcenniejszych w dolinie Wisty, to posiada ono ciggtosc
ekologiczng z tymi obszarami i stanowi szlak migracyjny.

Przy planowaniu dziatan majgcych na celu ,renaturyzacje” czy ,renowacje” Portu
Czerniakowskiego lub jego fragmentdw, nalezy pamietac¢ o utrzymaniu (lub ewentualnym polepszeniu)
jakosci siedlisk przyrodniczych, nawet jesli celem dziatann ma by¢ poprawa takich funkcji uzytecznosci
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publicznej jak rekreacyjna, krajobrazowa, kulturowa, edukacyjna, dostepnosci dla ludzi. Dokonana
w trzech warszawskich parkach rewaloryzacja skonczyta sie katastrofg dla ich zasobow przyrodniczych.
W Parku Zeromskiego, w Parku Kepa Potocka i w Ogrodzie Krasiiskich po wykonaniu prac
renowacyjnych, zaréwno bogactwo gatunkowe awifauny legowej, jak i ogdlna liczebnos¢ ptakow
zmniejszyta sie od 1/3 do potowy stanu sprzed podjecia zabiegdw. Nie dos¢ tego, niekorzystne zmiany
ktére zaszty w zespole ptakoéw, utrzymywaty sie przez bardzo dtugi czas, nawet 7-11 lat (Popko 2008,
Luniak i Wegrzynowicz 2019).

Aby unikng¢ bteddw popetnionych w innych parkach, wystarczy stosowac sie do ponizszych
zalecen, czeSciowo omodwionych juz w rozdziale 6.3, omawiajgc zagrozenia dla obszaru, na ktorym
prowadzono badania:

- czyszczenie budek legowych przed sezonem. Jest ono niezbedne, w celu zachowania dostepnosci
siedlisk, zwtaszcza w miejscach o ograniczonej liczbie naturalnych miejsc gniazdowych. Ponadto
w Porcie Czerniakowskim znajdujg sie budki zniszczone lub niewymiarowe. Nalezatoby wykona¢ ich
inwentaryzacje, nastepnie dokonac zdjecia czesci z nich lub wymiany.

- zawieszenie co najmniej 5 budek legowych typu E dla ptakéw wodnych czy puszczyka. Budki powinny
zosta¢ zawieszone mozliwe wysoko, minimum 8-10 m. nad ziemig, nad bezpiecznymi (miekkimi,
zarosnietymi krzewami) fragmentami brzegu okalajgcego Port Czerniakowski. Rozwigzanie to moze
w  przysztoSci poskutkowal przeniesieniem sie legowych nurogesi z tazienek do Portu
Czerniakowskiego.

- utrzymywanie patrolu spotecznego z udziatem pracownikéw ZZW w okresie wyprowadzania mtodych
przez nurogesi. Do czasu trwatego rozwigzania problemu, nalezy utrzymywac kontakt z osobami
obserwujgcymi migracje kaczek i nurogesi przez ul. Czerniakowska i reagowaé, gdy pojawig sie mtode.
Ponadto nalezy stale wspdtpracowad ze stuzbami porzadkowymi oraz edukowa¢ mieszkancow.
Pozytywne dziatania w tym zakresie wida¢ juz na ul. Czerniakowskiej. Pojawity sie znaki pionowe oraz
wyswietlana jest w sezonie legowym informacja o nurogesiach na tablicy zawieszonej przed Swiattami
przy ul. tazienkowskiej. Takze na przystankach autobusowych znajdujg sie plakaty informujgce
o migracji tych ptakéw.

- montaz tablic. Wskazane jest ustawienie tablic informujgcych o wkraczaniu w Obszar Specjalnej
Ochrony Ptakéw Natura 2000 oraz innych tablic informujgcych o bogactwie gatunkowym w Porcie
Czerniakowskim, a takze zaleceniach stuzgcych utrzymaniu tych waloréw, w tym o szkodliwosci
swobodnego wpuszczania pséw do zbiornikdw wodnych w okresie legowym ptakow, przedwczesnym
wykaszaniu trawnikdw czy niszczeniu chwastowisk.

- przesuniecie termindw koszenia. Zaleca sie, by mozliwie wszystkie koszenia w pasie bulwardéw oraz
tam gdzie nie jest to konieczne z uwagi na utrzymanie ruchu pieszego, rozpoczynaty sie najwczesniej
na poczatku sierpnia.

- rezygnacja z prac pielegnacyjnych w sezonie legowym. Ograniczenie wycinki i przycinki drzew
oraz krzewdw od 1 marca do 30 sierpnia.

- opiniowanie wycinki drzew, prac termomodernizacyjnych oraz wyburzen. W przypadku koniecznosci
usuniecia drzewa lub jego czesci, zwtaszcza w okresie legowym, np. ze wzgleddow bezpieczenstwa ludzi,
kazdorazowo powinna by¢ wymagana opinia ornitologiczna bedaca podstawg do uzyskania zgody na
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odstepstwo od zakazu zabijania, niszczenia jaj lub gniazd ptasich oraz niszczenia siedlisk i ostoi.
Organem wtasciwym do wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk (w tym zrzucenie gniazd)
lub przeniesienie ich w inne miejsce jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

- pozostawianie martwych i zamierajacych drzew lub z martwymi konarami, gateziami, o ile nie zagrazaja
bezpieczenstwu publicznemu. Dziatanie takie sprzyja obecnosci typowo lesnych gatunkéw jak dziecioty,
petzacze, kowaliki. Przez to, ze w martwych oraz zamierajgcych drzewach i konarach najczesciej kuja
dziuple dziecioty, drzewa takie sg istotne dla innych dziuplakéw (wtdérnych) zajmujacych dziuple juz
istniejgce (muchotéwki, pleszki, sikory, mazurki, szpaki). To samo dotyczy starych, dziuplastych drzew,
szczegblnie gatunkéw lisciastych, w ktorych wystepujg naturalne dziuple o rozmaitych ksztattach
i rozmiarach, ktorych nie da sie w petni zastgpic¢ wieszaniem budek legowych.

- pozostawianie (po $cieciu) fragmentdéw pni i konaréw na ziemi. Miejsca takie stanowig dogodne
zerowiska dla ptakow i sg istotne dla innych organizmow zyjgcych w parku.

- tworzenie (utrzymanie) stref réznorodnosci biologicznej, czyli tzw. dzikich zakgtkdéw. Zachowanie bez
ingerencji fragmentow zadrzewien i zakrzaczen o naturalnym charakterze, z ograniczonym dostepem
dla ludzi (i psow). Miejsca takie stanowig cenne i bezpieczne dla ptakéw Srodowiska legowe
i zerowiska. Strefa réznorodnosci biologicznej powinna objgé szczegdlnie teren Przystani Warszawa,
gdy ZZW udostepni go mieszkanncom. W przeciwnym wypadku intensywne uzytkowanie z pewnoscig
doprowadzi do spadku liczebnosci ptakéw legowych.

- nowe nasadzenia. W szczegdlnosci oddzielenie pasem roslinnosci ul. Czerniakowskiej od Portu
Czerniakowskiego. Obecnie teren wzdtuz drogi nie stuzy ani ludziom, ani zwierzetom, a brak gestej
roslinnosci nie ttumi hatasu. Zaleca sie dosadzenie drzew wszedzie gdzie to mozliwe, gatunkami przede
wszystkim odpornymi srodowiskowo i klimatycznie. Ponadto wzdtuz drog brakuje krzewdw, ktoére
zwiekszajg roznorodnos$¢ gatunkowsa, tworzg strefy dzikosSci i ograniczajg penetracje ludzka.
Najlepszymi gatunkami do tworzenia skupisk krzewéw beda: gtogi, trzmielina zwyczajna
i brodawkowata, czeremcha zwyczajna, kalina koralowa, bez czarny i koralowy, jarzab pospolity,
szwedzki, brekinia i maczny, deren $widwa, rokitnik zwyczajny, ligustr pospolity, Sliwa tarnina,
leszczyna pospolita. Powinny one objg¢ maksymalny mozliwy obszar wzdtuz ul. Czerniakowskiej. Dos¢
spora odlegtos¢ dzielgca krawedZ jezdni przez chodnik/droge dla roweréw ogranicza mozliwoscé
przypadkowej kolizji z autami ptakéw bytujgcych w krzewach. Przestrzenie zielone poprawiajg takze
jakos$¢ powietrza, zmniejszajg hatas i zwiekszajg réznorodnos¢ biologiczng (Maes i in. 2019).
Dodatkowo tagodzg réwniez temperatury podczas gorgcych okreséw i zapewniajg chtodne i zacienione
obszary. Nasadzenia nalezy wprowadzi¢ takze na Cyplu Czerniakowskim, jesli to mozliwe (zwtaszcza
na wysokosci WTW i Monta Cafe). Dolina Wisty stanowi wazny szlak migracyjny, a drzewa umozliwiajg
schronienie i odpoczynek w trakcie wedrowki. Nalezy zazielenia¢ korytarz ekologiczny wzdtuz Wisty.

- zaprzestanie wykaszania wybranych fragmentéw trawnikéw. W czasie wykaszania trawnikow i tak,
niektére ich fragmenty nalezy pozostawié¢ nieskoszone. Dotyczy to szczegdlnie miejsc, gdzie rosng
wysokie chwasty takie jak ostrozen, topian, oset, bylica (jesli nie ma, mozna wysiac). Ich nasiona
stanowig wazny pokarm ptakdw, szczegdlnie w okresie zimowym. Miejsca takie nalezy typowac z dala
od drég i uczeszczanych sciezek.

- przeznaczenie na cele parkowe fragmentu ogrodzonego terenu przy ul. Czerniakowskiej. Likwidacja
siatki i wtgczenie obszaru magazynu stuzb miejskich (dawniej teren Strazy Miejskiej) w sie¢ parkowa
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skroci droge migracji nurogesi i kaczek z mtodymi do wody. Postuluje sie obsadzenie tego fragmentu

(zdj. 23) gesta roslinnoscia krzewiasta (wprowadzenie podszytu i podrostu).

Zdj. 23. Proponowany do przekazania na cele parkowe fragment terenu przy ul. Czerniakowskiej, 09.03.2022 r.
(fot. tukasz Wardecki)

- zazielenienie fragmentdw miedzy estakadami alei Armii Ludowej. Wprowadzenie dodatkowych drzew
i krzewéw umozliwi pojawienie sie w tym miejscu gatunkdéw legowych, poprawi estetyke
i bezpieczenstwo.

- likwidacja, naklejenie kropek/paskéw lub zamalowanie przezroczystych czesci ekrandw akustycznych
przy Patacu Symonowiczéw. Obecnie stanowig one putapke i mogg zabija¢ ptaki. Istniejg tanie i szybkie
rozwigzania zabezpieczajgce szklane powierzchnie przed kolizjami. Niewielkim kosztem mozna
wyeliminowac potencjalnie zagrozenie.

- zabezpieczenie wiat przystankowych przed kolizjg. Podobnie jak w przypadku ekrandw akustycznych,
nalezy zabezpieczy¢ wiaty przystankow: Legia-Stadion 03, Zaruskiego 01 i 02, Pomnik Sapera 01.

- zachowanie zaro$li wierzbowych nad brzegiem Wisty. Miejsce to stanowi schronienie dla wielu
gatunkow ptakéw, takze kaczek od strony wody. Ponadto zaros$la porastajgce brzeg (zdj. 24) stanowia
miejsce legowe co najmniej cierniéwki, potencjalnie takze tozéwki. Powinno sie ograniczy¢ ich
wykaszanie do wysokosci ok. 1 m. i prowadzi¢ je wytgcznie w okresie jesienno-zimowym.
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Zdj. 24, Zaros$la wierzbowe porastajgce rzeg Wisty, 24.06.2022 r. (fot. tukasz Wardecki)
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8. Przekazywane wyniki

- raport z realizacji zadania (PDF + wydruk),

- mapy gatunkow legowych wraz z granicami przyblizonych terytoriéw legowych (KML, PDF oraz
wydruk, bedacy zatacznikiem 1 do raportu),

- zestawienie wszystkich obserwacji oraz zestawienie znalezionych gniazd wraz z lokalizacjami
stwierdzen (plik .xIsx oraz wydruk, bedacy osobng czescig do raportu),

- zdjecia ptakéw i siedlisk (folder, przekazano elektronicznie. Wybrane zdjecia zaprezentowano
w raporcie).
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