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1. Wstep

Na obszarach zurbanizowanych jednymi z niewielu miejsc stanowigcych dos¢ stabilne enklawy
réznorodnosci przyrodniczej sg parki miejskie i podobne im tereny zielone. Petnig one wiele innych
funkcji, od krajobrazowych, przez klimatyczne, wodochronne, po spoteczne i rekreacyjne. Jednak jedng
z najistotniejszych cech tych obszaréw jest skupianie wyjgtkowego jak na tereny miejskie bogactwa
fauny i flory. Jedng z grup zwierzat dla ktérych miejskie tereny zielone sg zaréwno doskonatymi
biotopami legowymi ale takze bogatymi zerowiskami i miejscami odpoczynku w trakcie migracji i zima
sg ptaki, ktére chetnie i licznie zasiedlajg te siedliska. Ptaki jako zespdt, uznawane sg za bioindykator
stanu $rodowisk zieleni miejskiej, liczebnos¢ ich populacji, bogactwo gatunkowe i jego zréznicowanie
ekologiczne odzwierciedlajg stan réznych sktadnikow siedlisk, ktore zasiedlajg. Chcac oceniad
przyrodniczy stan (jako$¢) srodowisk parkowych lub podobnych, a takze kierunki zmian w nich
zachodzgcych, wystarczy przyjrze¢ sie ptakom wystepujgcym na danym terenie. Wynik obserwacji
pozwoli okreslic wtasciwos¢ zabiegdw czy procesow ksztattujgcych krajobraz i strukture Srodowisk
parkéw miejskich.

Choc¢ zoocenozy miejskie w pordwnaniu do $wiata zwierzecego terendw niezurbanizowanych
charakteryzuje nizsza réznorodnosé, to wiele gatunkéw przystosowato sie do zycia obok cztowieka
(Luniak 2006). Procesy zachodzgce na tych terenach, okreslane jako synantropizacja (zmniejszanie
dystansu ucieczki przed cztowiekiem, zamieszkiwanie w poblizu osiedli ludzkich) i synurbizacja
(zasiedlanie miast) charakteryzujg wiele gatunkéw zwierzat, w tym ptakéw. Szczegdlng uwage nalezy
zwrécic¢ na zjawisko synurbizacji (Andrzejewski i in. 1978). Adaptacje wielu gatunkow zwierzat do zycia
w $srodowisku miejskim zachodzg dynamicznie i nie potrafimy dokfadnie przewidzie¢, jaki bedzie ich
efekt korcowy. Przyjmuje sie, ze gatunki o wysokiej tolerancji srodowiskowej sg w stanie zaadaptowac
sie do sagsiedztwa cztowieka. Uwazamy, ze gatunki te odniosty sukces, jednakze jest on okupiony
rowniez czesto wysoka ceng. W czasach, gdy wywierany przez cztowieka wptyw na $rodowisko stale
rosnie, znikajg naturalne ekosystemy oraz postepuje urbanizacja. Nalezy uwaznie $ledzi¢ gatunki
o duzych zdolnosciach adaptacyjnych w tym te, zamieszkujgce enklawy dzikiej przyrody, ktdérych
adaptacja jeszcze do konca nie przebiegta lub nie sg w stanie odnaleZ¢ odpowiednich siedlisk
w intensywnie uzytkowanych obszarach zielonych terenéw miejskich, ktérych kierunek wykorzystania
i penetracji ludzkiej nie jest okreslony lub postepuje na niekorzys¢ przyrody.

W roku 2022 przeprowadzono inwentaryzacje ornitologiczng czterech obszarow zielonych
m.st. Warszawy: Portu Czerniakowskiego, Ogrodu Krasinskich, Parku Praskiego, oraz zespotu parkéw
potozonych wzdtuz ul. Dolina Stuzewiecka. Badania terenowe prowadzono od lutego do listopada,
a ich celem byto przede wszystkim zbadanie zespotu ptakdéw legowych. Na podstawie uzyskanych
wynikow, sporzadzono sprawozdanie z realizacji zadania oraz okre$lono zagrozenia oraz zalecenia
dotyczace gospodarowania terenem pod katem ochrony istniejgcych populacji ptakow.

Prace zrealizowato Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw na zlecenie Zarzadu Zieleni
m.st. Warszawy.



2. Charakterystyka terenu badan

2.1. Opis miejsca badan

Park Praski Zotnierzy 1 Armii Wojska Polskiego (zwany dalej Parkiem Praskim) potozony jest na terenie
warszawskiej dzielnicy Praga-Pétnoc. Obszar parku zajmuje powierzchnie 18,7 ha, natomiast
badaniami objeto réwniez trawniki i pojedyncze zadrzewienia wzdtuz ul. Wybrzeze Helskie, stad
wielko$¢ powierzchni badawczej wynosita sumarycznie 19,7 ha (ryc. 1). Park jest ograniczony od
poétnocnego wschodu ul. Jagiellonskg, od pdtnocnego zachodu ul. Ratuszowa, od potudniowego
wschodu ul. Solidarnosci, a od potudniowego zachodu ul. Wybrzeze Helskie (ryc. 1). Park powstat
w latach 1865-1871, co czyni go jednym z najstarszych parkéw publicznych w Warszawie'. Utworzono
go na niezabudowanych i cze$ciowo podmoktych terenach Fortu Sliwickiego, ktéry w XIX wiecznym
uktadzie byt elementem fortyfikacji Cytadeli Warszawskiej. Park zostat zaprojektowany w stylu
geometryczno-krajobrazowym. Osig zatozenia byta szeroka aleja wychodzgca z placu Weteranow 1863
roku i biegngca przez caty park w kierunku pétnocno-zachodnim. W 1928 roku w pdtnocnej czesci
parku otwarto Miejski Ogrdod Zoologiczny. Aktualnie podstawowym elementem kompozycyjnym parku
jest elipsoidalna aleja obwodnicowa przecieta dwiema alejami gtdwnymi. Park posiada plac zabaw,
dwie sitownie plenerowe, muszle koncertowg i szereg rzezb ogrodowych (najbardziej
charakterystyczna jest metalowa Zyrafa). Park jest regularnie i intensywnie wykorzystywany przez
spacerowiczéw, czesto wyprowadzajgcych psy. W bezposrednim sagsiedztwie parku, przy
al. Solidarnosci znajduje sie dawny wybieg dla niedzwiedzi administrowany przez Z0O, przy
ul. Ratuszowej czesSciowo zabudowany teren dawnego przedsiebiorstwa miejskiego wraz
z przylegajagcymi do niego nieuzytkami, a przy ul. Jagiellonskiej petla tramwajowa. Tereny te nie byty
objete badaniami.

! https://eko.um.warszawa.pl/-/park-praski



Zdj. 1. Park Praski to jednolity drzewostan parkowy, z miejscowymi terenami otwartymi pokrytymi trawnikami,
22.04.2022 r. (fot. Tomasz Chodkiewicz)

Siedliska ptakéw w Parku Praskim to gtéwnie tereny zadrzewione oraz trawniki (zdj. 1), ktdre
wykorzystywane sg jako zerowiska przez niektére gatunki (szpak, kwiczot). Dane BDOT10k wskazuja, ze
powierzchnia terendw zadrzewionych w Parku Praskim wynosi 15,2 ha, terendw trawiastych 3,7 ha,
a pozostate 0,7 ha to obszary bezodptywowe: plac zabaw, zabudowania przy wejsciu do Z00O, przy
ul. Ratuszowej, teren amfiteatru oraz teren przy przystanku, przy ul. Solidarnosci. Mapa Koron Drzew
m.st. Warszawy wskazuje, ze korony pokrywajg 13,4 ha. Czesciowo pod koronami znajdujg sie
trawniki, skad wynika rdéznica w powierzchni na podstawie obu tych zrédet.



Zdj. 2. W Parku Praskim dominujg lisciaste gatunki drzew, lokalnie nasadzone réZn gatunki krzewdw,

19.04.2022 r. (fot. Tomasz Chodkiewicz)

W roku 2019 wykonano inwentaryzacje parku, podczas ktérej zbadano 2266 drzew,
82 pojedyncze krzewy, 6 grup drzew i 189 grup krzewdw’. W parku rosng gtéwnie topole, klony, lipy,
wigzy i jesiony, a takze kasztanowce i robinie, a z drzew iglastych $wierki, daglezje oraz modrzewie
(zdj. 2). Wsréd nich mozna wyrdznié topole czarng bedgcg pomnikiem przyrody a takze nierodzime
gatunki drzew jak mitorzab dwuklapowy, jesion pensylwanski, ktek amerykanski, sofora chifska oraz
niezwykle wazny pod wzgledem historycznym i przyrodniczym okaz — platan klonolistny, ktéry ma
okoto 182 lata. W 1990 roku Park Praski wraz z przylegajgcym do niego Ogrodem Zoologicznym zostaty
wpisane do rejestru zabytkow.

W Parku Praskim zainstalowanych jest obecnie 106 budek legowych, w tym 56 sztuk typu
A — przeznaczonych dla matych dziuplakéw, 45 sztuk typu B — gtdwnie dla szpakow, 2 sztuki typu
D —dla kawek oraz 3 sztuki innego typu.

® https://um.warszawa.pl/-/park-praski-gotowy-na-zmiany
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Rycina 1. Granice terenu objetego inwentaryzacja ptakéw w Parku Praskim w roku 2022. Dane BDOT10k:
jasnozielony — zadrzewienia, ciemnozielony — trawniki. Dane BOS UM m.st Warszawy: korony drzew.
Skala 1: 2500.

2.2. Kwerenda archiwalna

W Parku Praskim nie prowadzono dotychczas badan ilosciowych awifauny, stad brak mozliwosci
przeprowadzenia poréwnan aktualnych wynikéw z historycznymi. W trakcie poszukiwan informacji
o awifaunie Parku Praskiego natrafiono jedynie na dane z Atlasu Ptakow Warszawy z lat 1986-2000
(Luniak i in. 2001, Nowicki 2001) oraz dane z portalu Ornitho.pl. Ponadto dane zebrane w publikacji
podsumowujgcej wystepowanie puszczyka Strix aluco w Warszawie w latach 2005-2010 (Gryz i Krauze-
Gryz 2013) wskazujg, ze na terenie Parku Praskiego oraz ZOO wystepowaty 2 pary, jednak w kategorii
gniazdowania mozliwego i prawdopodobnego. W kolejnych latach puszczyk byt stwierdzany w Parku
Praskim (t. Wardecki — inf. ustna), ale nie obserwowano go w trakcie niniejszych badan (t. Wardecki —
inf. ustna).



Atlas Ptakéw Warszawy

Badania do Atlasu Ptakow Warszawy byty realizowane w latach 1986-2000 i zostaty podsumowane
w dwodch publikacjach (Luniak et al. 2001, Nowicki 2001). Jednakze opracowania te majg charakter
przegladu gatunkéw stwierdzanych w granicach miasta na podstawie inwentaryzacji wyznaczonych pol
atlasowych. W przypadku Parku Praskiego pole obejmowato zaréwno park, jak i Miejski Ogrod
Zoologiczny, co uniemozliwia rozdzielenie obserwacji z obu miejsc. Wiadomo jedynie, ze stwierdzono
tu (w catym polu) 46-60 gatunkow legowych, przy czym, zwazywszy na wyraznie mniejsze
zroznicowanie siedlisk w Parku Praskim w stosunku do Ogrodu Zoologicznego, z pewnoscig bogactwo
awifauny w Parku Praskim byto nizsze.

Przygodne obserwacje ptakdéw (baza Ornitho.pl)

Ornitho.pl to internetowa baza danych dziatajgca w celu gromadzenia i udostepniania obserwacji
zwierzgt w Polsce. Obserwacje mozna przekazywac¢ za pomocg portalu lub aplikacji na smartfony
dziatajacej pod nazwg Naturalist. Portal dziata od roku 2015, lecz przejat dane z lat wczesniejszych
z innych kartotek (np. Awibaza czy Polska Kartoteka Przyrodnicza). Obserwacje nie sg ujete ramami
metodycznymi, co najczesciej nie pozwala na okreslenie doktadnej liczebnosci, a takze stwierdzenia
pewnego gniazdowania (poza przypadkami obserwacji ptakéw z pokarmem, gniazd i rodzin). Jednakze,
jesli obserwacje sg dokonywane wielokrotnie, czesto w ciggu catego roku, pozwalajg na okreslenie
sktadu gatunkowego ptakdw wystepujacych na okreslonym obszarze. Obserwacje ptakéw rzadkich
i trudnych do rozpoznania sg weryfikowane przez zespdt administratorow platformy.

W portalu Ornitho.pl zgromadzono 134 rekordy. Najwczesniejsze obserwacje dotyczg roku
2013, najpdiniejsze to wpisy ze stycznia 2022 roku. Zebrane dane wskazujg, ze w Parku Praskim
stwierdzono 36 gatunkéw ptakow (tab. 1). Jedynie dla 10 rekordéw podano kategorie legowosci inne
niz zwykta obserwacja, stad pominieto te informacje w zestawieniu.

Tabela 1. Zestawienie liczby obserwacji zgromadzonych w portalu Ornitho.pl (do konca lutego 2022 r.).
Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

, Rok
Lp. | Nazwa polska | Nazwa faciriska 2013 ] 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
1 |bazant Phasianus colchicus 1
2 | bogatka Parus major 1 1 3 1 1 12
3 | czaplasiwa Ardea cinerea 1 1
4 | dzieciot sredni Dendrocoptes medius 1
5 | dzieciot zielony Picus viridis 1
6 | dzwoniec Chloris chloris 1 1
7 | gawron Corvus frugilegus 1 1 12
8 |gil Pyrrhula pyrrhula 1
9 | gofabh miejski Columba livia f.urbana 1 1 2
10 | grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 1
11 | grzywacz Columba palumbus 1
12 |jerzyk Apus apus 1
13 | kapturka Sylvia atricapilla 1
14 | kawka Corvus monedula 1 1
15 | kos Turdus merula 1 2
16 | kowalik Sitta europaea 3 1
17 | kwiczot Turdus pilaris 1 2




- Rok
Lp. | Nazwa polska | Nazwa faciriska 2013 [ 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 ] 2020 | 2021 | 2022
18 | mazurek Passer montanus 1 3 1 4
19 | mewa biatogtowa | Larus cachinnans 1
20 | mewa siwa Larus canus 1
21 | modraszka Cyanistes caeruleus 2 1 1 6
22 | petzacz ogrodowy | Certhia brachydactyla 2 1 1
23 | pierwiosnek Phylloscopus collybita 1
24 | pustutka Falco tinnunculus 1
25 | rybitwa rzeczna | Sterna hirundo 1
26 | stowik szary Luscinia luscinia 1
27 | sokdt wedrowny | Falco peregrinus 1
28 | sosnowka Periparus ater 1
29 | sojka Garrulus glandarius 1 1
30 | sroka Pica pica 2 2
31 | szpak Sturnus vulgaris 1 1
32 | Smieszka Chroicocephalus ridibundus 1
33 | wrona siwa Corvus cornix 1 1 1 1 2 11
34 | wrébel Passer domesticus
35 | zaganiacz Hippolais icterina 1
36 | zieba Fringilla coelebs 1 1 1 1
Liczba stwierdzonych gatunkéw 2 1 4 4 3 22 1 | 21 9

3. Materiaty i metody

3.1. Zatozenia metodyczne

Celem niniejszej inwentaryzacji byto okreslenie petnej listy awifauny Parku Praskiego w poszczegdlnych
okresach fenologicznych w roku 2022, wraz z podaniem jak najdoktadniejszej liczebnosci
poszczegdlnych gatunkdw.

Okres zimowania, migracji i dyspersji polegowej

Liczenia ptakoéw zimujacych (26.02), w trakcie migracji wiosennej (10.03), jesiennej i w okresie letnim
(koczowanie i dyspersja — 10.08-20.11, tab. 2) prowadzono w trakcie przemarszow (lustracji)
obejmujgcych kazdorazowo teren catego parku. Kontrole wykonywano przy odpowiednich warunkach
pogodowych, w bezdeszczowe i bezwietrzne dni. W trakcie kontroli notowano wszystkie stwierdzone
ptaki z podziatem na gatunek (pte¢ i wiek jesli byto to mozliwe), zapisujgc doktadng lokalizacje
poszczegdlnych obserwacji w aplikacji Naturalist potgczonej z portalem ornitho.pl, z podaniem
liczebnosci i innych szczegdtdw obserwacji (np. siedzgce na drzewach, zerujgce na ziemi, przelatujace
nad parkiem).

Wszystkie kontrole wykonywano pieszo, ptaki rejestrowano gtéwnie na podstawie stwierdzen
wizualnych, do doktadnej identyfikacji uzywajgc lornetek 10x50 i 8x40, niekiedy na podstawie
stwierdzen gtosowych.
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Okres legowy

Prace terenowe w okresie legowym prowadzono stosujgc kombinowang odmiane metody
kartograficznej (Tomiatoj¢ 1980). Przeprowadzono 12 kontroli porannych w okresie 23.03-24.07 oraz
jedng wieczorng — 14.04, obejmujacych caty obszar parku. Dodatkowo, wykonano 3 kontrole
obejmujgce wybrane czesci terenu, gtownie w celu wyszukiwania gniazd i kontroli tych wczesniej
znalezionych (tab. 2). Kontrole poranne rozpoczynano krétko przed wschodem storica i konczono
przed potudniem. Wszystkie kontrole wykonywano pieszo, tempo penetracji terenu wynosito ok. 1,5-2
godz./10 ha. Obserwacje wieczorne prowadzano w godzinach 18:45-20:25. Kontrole wykonywano przy
odpowiednich warunkach pogodowych, w bezdeszczowe i bezwietrzne dni. Na przygotowanym planie
terenu, podczas kazdej kontroli, zaznaczano miejsca stwierdzen $piewajgcych samcéw (ze szczegdlnym
naciskiem na wykrycie stwierdzen rownoczesnych), par oraz inne zachowania wskazujgce na
odbywanie legdw, np. ptaki z materiatem gniazdowym lub pokarmem dla pisklgt. Rejestrowano
zarowno stwierdzenia wizualne jak i gtosowe.

Po wykonaniu wszystkich kontroli sporzgdzono mapy gatunkowe i na podstawie ich analizy,
zgodnie z wytycznymi opisanymi przez Tomiatojcia (1980), okreslono lokalizacje i liczbe terytoriéw
odpowiadajgcym parom legowym wystepujgcym na terenie parku oraz obliczono zageszczenie
poszczegdlnych gatunkdw legowych (n par/10 ha) w przeliczeniu na catg powierzchnie parku, a dla
gatunkow lesnych takze w przeliczeniu na powierzchnie odpowiedniego ich biotopu. Odnalezione
gniazda podzielono na 5 kategorii umiejscowienia (w nawiasie podano symbole zastosowane
w zbiorczej bazie .xIsx oraz na mapach): budki (bud), dziuple (dz), budynki (dom), drzewa oraz wysokie
krzewy (drz) i inne (inne).

Liczbe par legowych ptakéw krukowatych oraz gotebia miejskiego okreslono poprzez
wyszukiwanie zajetych gniazd. Do okreslenia struktury dominacyjnej zastosowano kryteria
zaproponowane przez Trojana (1975): dominanty (udziat w zespole powyzej 5%), subdominanty
(2-5%), influenci (1-2%), gatunki akcesoryczne (ponizej 1%). Awifaune legowg podzielono na grupy
ekologiczne (gniazdowe) wedtug kryteriow zaproponowanych przez Tomiatojcia (1970) i obliczono ich
udziat procentowy w zgrupowaniu.

Do utworzenia map gatunkowych oraz obliczenia powierzchni siedlisk uzyto danych z bazy
BDOT10k z zasobow GUGIK dostepnej bezptatnie i mozliwej do dowolnego wykorzystania w serwisie
www.geoportal.gov.pl oraz Mapy Koron Drzew z zasobdw Biura Ochrony Srodowiska m. st. Warszawy.
Mapy oraz obliczenia wykonano w programie QGIS 3.28.1.
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3.2. Daty kontroli

W okresie od 27 lutego do 22 listopada 2022 roku wykonano 22 kontrole obejmujace obszar catego
parku oraz dodatkowe 3 kontrole wykonane w wybranych miejscach (tab. 2). Wiekszo$¢ kontroli
wykonato 2 obserwatoréw, wspomagajac sie pomocg 2 innych oséb w trakcie 2 kontroli (tab. 2).

Tabela 2. Zestawienie dat kontroli terenowych w Parku Praskiego w roku 2022.

Nr | Data Rodzaj kontroli Okres Wykonawca

1 |27.02.2022 | poranna zimowanie Tomasz Chodkiewicz

2 |09.03.2022 | poranna przelot wiosenny | Bartosz Smyk

2a|11.03.2022 | poranna, dodatkowa | legowy * Bartosz Smyk
23.03.2022 | poranna legowy * Bartosz Smyk

4 |07.04.2022 | poranna legowy * Patryk Rowiriski
14.04.2022 | wieczorna legowy * Bartosz Smyk
19.04.2022 | poranna legowy * Tomasz Chodkiewicz

6a | 22.04.2022 | poranna, dodatkowa | legowy * Tomasz Chodkiewicz, Bartosz Smyk

6b | 24.04.2022 | poranna, dodatkowa | legowy * Bartosz Smyk
29.04.2022 | poranna legowy * Bartosz Smyk
08.05.2022 | poranna legowy * Tomasz Chodkiewicz
19.05.2022 | poranna legowy * Bartosz Smyk

10| 31.05.2022 | poranna legowy Tomasz Chodkiewicz

11]11.06.2022 | poranna legowy Bartosz Smyk

12| 24.06.2022 | poranna legowy Tomasz Chodkiewicz

13]11.07.2022 | poranna legowy (dyspersja) | Bartosz Smyk

141 24.07.2022 | poranna legowy (dyspersja) | Tomasz Chodkiewicz

151 10.08.2022 | poranna dyspersja Bartosz Smyk

16| 23.08.2022 | poranna dyspersja tukasz Wardecki

17 110.09.2022 | poranna przelot jesienny Bartosz Smyk

18 23.09.2022 | poranna przelot jesienny Tomasz Chodkiewicz

19]11.10.2022 | poranna przelot jesienny Bartosz Smyk

20| 22.10.2022 | poranna przelot jesienny Tomasz Chodkiewicz

21109.11.2022 | poranna przelot jesienny Bartosz Smyk

22122.11.2022 | poranna przelot jesienny Tomasz Chodkiewicz

* - kontrole obejmujgce okres przelotu wiosennego wielu migrantow krétko i dtugodystansowych.
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4. Wyniki
4.1. Awifauna parku

W okresie od 26 lutego do 22 listopada 2022 roku, podczas 22 kontroli obejmujgcych obszar catego
parku i dodatkowych 3 kontroli wykonanych w wybranych miejscach (tab. 2), stwierdzono
58 gatunkow ptakow. tgcznie dokonano 2531 obserwacji 4152 osobnikéw (tab. 3). Stwierdzone
gatunki ptakéw nalezaty do 9 rzeddw i 26 rodzin. Na terenie parku gniazdowato 28 gatunkdéw ptakow,
51 gatunkow stwierdzono w okresie przelotéw, dyspersji polegowej lub zalatywaty one z terendw
sgsiednich w okresie legowym. Na pojedynczej kontroli nakierowanej na zimowanie wykryto
13 gatunkdw (tab. 3).

Tabela 3. Liczba obserwacji (Nstw) i osobnikéw (Nos) oraz status (W — zimujacy, P — przelotny lub zalatujacy,
L — legowy) poszczegdlnych gatunkéw ptakow stwierdzonych w Parku Praskim w roku 2022, w okresie
27.02-22.11. Podana liczba osobnikéw jest w wiekszosci przypadkow wyzsza niz rzeczywiscie wystepujgcych
w parku, gdyz zsumowano czesto te same osobniki widziane na kolejnych kontrolach. Gatunki uszeregowano

alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska Nstw | Nos | W | P
1 |bazant Phasianus colchicus 3 3

2 | bogatka Parus major 403 |709 | + |+
3 | cyranka Spatula querquedula 1 6 +
4 |czyz Spinus spinus 2 15 |+ |+
5 |drozdzik Turdus iliacus 1 35 +
6 | dymodwka Hirundo rustica 1 1 +
7 | dzieciot duzy Dendrocopos major 26 | 28 +
8 | dzieciot sredni Dendrocoptes medius 3 3 +
9 | dzieciot zielony Picus viridis 10 | 10 +
10 | dzieciotek Dryobates minor 4 4

11 | dzwoniec Chloris chloris 8 8

12 | gawron Corvus frugilegus 32 | 66 | + |+
13 | gil Pyrrhula pyrrhula 1 2 +
14 | gotgb miejski Columba livia f. urbana 96 |313| + |+
15 | grubodziéb Coccothraustes coccothraustes | 9 10 +
16 | grzywacz Columba palumbus 219 | 296 +
17 | jer Fringilla montifringilla 1 1 +
18 |jerzyk Apus apus 8 97 +
19 | kapturka Sylvia atricapilla 97 | 99 +
20 | kawka Corvus monedula 6 10 +
21 | kormoran Phalacrocorax carbo 1 2 +
22 | kos Turdus merula 112 | 126 + |+
23 | kowalik Sitta europaea 18 | 23 +
24 | krogulec Accipiter nisus 2 2 +
25 | kwiczot Turdus pilaris 137 | 271 + |+
26 | mandarynka Aix galericulata 4 8 +
27 | mazurek Passer montanus 156 |316| + |+
28 | mewa z grupy srebrzystych | Larus argentatus sensu lato 2 3 +
29 | modraszka Cyanistes caeruleus 353 |534 | + |+
30 | muchotéwka mata Ficedula parva 2 2 +
31 | muchotéwka szara Muscicapa striata 1 1 +
32 | muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca +
33 | mysikrolik Regulus regulus 10 | 33 +
34 | petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 76 | 83 +
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Lp. | Nazwa polska Nazwa faciniska Nstw | Nos | W [P | L
35 | piecuszek Phylloscopus trochilus 3 3 +
36 | piegza Curruca curruca 11 11 +|+
37 | pierwiosnek Phylloscopus collybita 6 6 +
38 | pleszka Phoenicurus phoenicurus 8 9

39 | rudzik Erithacus rubecula 37 | 39 +
40 | skowronek Alauda arvensis 1 10 +
41 | stonka Scolopax rusticola 2 2 +
42 | stowik rdzawy Luscinia megarhynchos 1 1 +
43 | stowik szary Luscinia luscinia 1 1 +
44 | sosnéwka Periparus ater 4 6 +
45 | séjka Garrulus glandarius 8 9 +
46 | sroka Pica pica 69 | 92 | + [+]|+
47 | strzyzyk Troglodytes troglodytes 3 3 +
48 | szczygiet Carduelis carduelis 3 6 +
49 | szpak Sturnus vulgaris 152 | 209 + |+
50 | $mieszka Chroicocephalus ridibundus 3 3 +
51 | $piewak Turdus philomelos 4 4 +
52 | Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix 7 7 +
53 | wilga Oriolus oriolus 1 1

54 | wrona siwa Corvus cornix 284 | 480 | + +
55 | wrébel Passer domesticus 10 | 18 +
56 | zaganiacz Hippolais icterina 8 8 +
57 | zieba Fringilla coelebs 96 | 99 | + +
58 | zniczek Regulus ignicapilla 1 2

4.2. Awifauna przelotna i ptaki zalatujgce
Stwierdzono 51 gatunkéw ptakow przelotnych w okresie migracji wiosennej (10.03-19.05)

oraz jesiennej (10.09-22.11), bedgcych w okresie dyspersji polegowej lub zalatujgcych na teren parku
w okresie legowym (tab. 4). Wsrdod nich 21 gatunkéw byly to ptaki typowo przelotne (status
P w tab. 4), takie jak jer, gil, muchotéwka mata czy stonka. Kolejne 22 gatunki to ptaki przelotne lub
ptaki gniazdujgce w miastach, ktére mogty by¢é w okresie dyspersji polegowej (status P/D w tab. 4).
Trzy gatunki (muchotéwka zZatobna, piecuszek i pierwiosnek) otrzymaty status przelotnych
lub zalatujacych (P/Z w tab. 4), gdyz nie byto mozliwe odréznienie ptakéw prawdopodobnie legowych
w nadwislanskich tegach lub w ZOO od ptakéw przelotnych. Ponadto 5 gatunkdow otrzymato status
zalatujgcych w okresie legowym (Z w tab. 4), z uwagi na to, ze byty one legowe w okolicy parku i nie

byty stwierdzane w okresie przelotéw.

Tabela 4. Status i liczebnos¢ (Nos) poszczegdlnych gatunkéw ptakéw przelotnych i zalatujgcych, stwierdzonych
na terenie Parku Praskiego w roku 2022 w okresach migracji wiosennej, jesiennej i w okresie dyspersji. Status:
P — gatunek przelotny, P/D — przelotny lub w okresie dyspersji polegowej, P/Z — przelotny lub zalatujacy,
7 — gatunek zalatujacy. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska Status | Nos
1 |bogatka Parus major P/D 26-60
2 | cyranka Spatula querquedula P 6

3 |czyz Spinus spinus P 1

4 | drozdzik Turdus iliacus P 35
5 | dymdwka Hirundo rustica YA 1

6 | dzieciot duzy Dendrocopos major P/D 1-2
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Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska Status | Nos
7 | dzieciot sredni Dendrocoptes medius P/D 1
8 | dzieciot zielony Picus viridis P/D 1-2
9 |gawron Corvus frugilegus P/D 1-31
10 | gil Pyrrhula pyrrhula P 2
11 | gotgb miejski Columba livia f. urbana P/D 1-53
12 | grubodziéb Coccothraustes coccothraustes | P 1-7
13 | grzywacz Columba palumbus P/D 8-26
14 |jer Fringilla montifringilla P 1
15 | jerzyk Apus apus YA 1-70
16 | kapturka Sylvia atricapilla P/D 2
17 | kawka Corvus monedula P/D 1-3
18 | kormoran Phalacrocorax carbo P 2
19 | kos Turdus merula P/D 2-7
20 | kowalik Sitta europaea P/D 1-4
21 | krogulec Accipiter nisus P 1
22 | kwiczot Turdus pilaris P/D 1-67
23 | mandarynka Aix galericulata YA 1-4
24 | mazurek Passer montanus P/D 14-25
25 | mewa z grupy srebrzystych | Larus argentatus sensu lato P 1-2
26 | modraszka Cyanistes caeruleus P/D 7-52
27 | muchotéwka mata Ficedula parva P 2
28 | muchotéwka szara Muscicapa striata P 1
29 | muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca P/Z 1
30 | mysikrolik Regulus regulus P 4-15
31 | petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla P/D 1-5
32 | piecuszek Phylloscopus trochilus P/Z 1
33 | piegza Curruca curruca P/D 1
34 | pierwiosnek Phylloscopus collybita P/Z 1-3
35 | rudzik Erithacus rubecula P/D 1-4
36 | skowronek Alauda arvensis P 10
37 | stonka Scolopax rusticola P 1
38 | stowik rdzawy Luscinia megarhynchos YA 1
39 | stowik szary Luscinia luscinia z 1
40 | sosnéwka Periparus ater P 1-3
41 | séjka Garrulus glandarius P/D 1-5
42 | sroka Pica pica P/D 1-12
43 | strzyzyk Troglodytes troglodytes P 1-2
44 | szczygiet Carduelis carduelis P 1-4
45 | szpak Sturnus vulgaris P/D 10-29
46 | Smieszka Chroicocephalus ridibundus P 1
47 | swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix P 1-3
48 | wilga Oriolus oriolus P 1
49 | wrona siwa Corvus cornix P/D 17-58
50 | zieba Fringilla coelebs P/D 2-4
51 | zniczek Regulus ignicapilla P 2
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4.3. Ptaki zimujace

W okresie zimowania wykonano tylko jedng kontrole terenowg (27.02), dlatego lista ptakéw
zimujgcych w parku w 2022 roku nie jest kompletna (tab. 5). Stwierdzono wdwczas 13 gatunkow
ptakdw w tgcznej liczebnosci 181 osobnikdow (zageszczenie 92 0s./10 ha).

Tabela 5. Liczebnos¢ (Nos) poszczegdlnych gatunkéw ptakéw zimujacych na terenie Parku Praskiego
i stwierdzonych w dniu 27.02.2022. Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. | Nazwa polska | Nazwa taciniska Nos
1 |bogatka Parus major 59
2 |czyz Spinus spinus 14
3 | gawron Corvus frugilegus 1
4 | gotab miejski | Columba livia f. urbana 14
5 | kos Turdus merula 3
6 | kwiczot Turdus pilaris 14
7 | mazurek Passer montanus 5
8 | modraszka Cyanistes caeruleus 13
9 |sroka Pica pica 3
10 | szpak Sturnus vulgaris 1
11 | Smieszka Chroicocephalus ridibundus

12 | wrona siwa Corvus cornix 51
13 | zieba Fringilla coelebs
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4.4. Awifauna legowa

W roku 2022, w okresie legowym (11.03-24.07) na terenie Parku Praskiego stwierdzono obecnos¢
48 gatunkow ptakow, 28 z nich uznano za legowe lub prawdopodobnie legowe (tab. 6). Dla gatunkow
legowych okreslono kategorie legowosci (wg. Wilk 2016): kat. C (gniazdowanie pewne) — 14 gatunkow,
kat. B (gniazdowanie prawdopodobne) — 13 gatunkdw, kat. A (gniazdowanie mozliwe) — 1 gatunek.
Stwierdzone ptaki nielegowe (20 gatunkéw) w wiekszosci bylty przelotnymi (14 gatunkdéw)
lub zalatujgcymi (6). Ogdlne zageszczenie catego zespotu ptakow legowych wynosito 118,5 pary/10 ha.
Dokfadne dane dotyczace liczebnosci, zageszczenia i udziatu procentowego poszczegdlnych gatunkow
zostaty przedstawione w tabeli 6.

Grupa dominantow w zespole ptakéw legowych Parku Praskiego stanowita az 82,1%
wszystkich par, a nalezato do niej 8 gatunkow: szpak, wrona siwa, bogatka, modraszka, grzywacz,
kapturka, mazurek i kwiczot. Najwiekszy udziat w tej grupie wykazywat szpak (15,4%). Grupe
subdominantow tworzyty 2 gatunki (kos i zieba), a taczny udziat tej grupy w zespole legowym wynosit
9,0%. Grupe influentéw tworzyty 3 gatunki o tgcznym udziale 4,5%, a gatunkéw akcesorycznych — 11,
0 tagcznym udziale 4,7%. Ponadto dla 4 gatunkéw ptakdéw nie okreslono liczebnosci, zageszczenia
i dominacji.

Z zespole legowym dominowaty dwie grupy ekologiczne (gniazdowe) o zblizonym udziale.
Gatunki gniazdujace w dziuplach stanowity 49% zespotu, a ptaki budujace gniazda na drzewach
i krzewach powyzej 1,5 m wysokosci — 43%. Ptaki gniazdujgce na ziemi lub krzewach ponizej 1,5 m

stanowity jedynie 8% zespotu (bazant, kapturka, piegza, rudzik).

Tabela 6. Kategoria legowosci, liczba par legowych, zageszczenie i udziat w zespole (dominacja) ptakéw legowych
stwierdzonych w Parku Praskim w roku 2022; Kat — kategoria legowosci, N — liczba par (terytoriow) lub ,+” dla

ptakéw o nieokreslonej liczebnosci; Z — zageszczenie [n par/10ha] na powierzchnie catego parku;

D — dominacja [%]. Pogrubiong czcionka zaznaczono gatunki stanowigce grupe dominantow.

Gatunki uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.
Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska Kat. N z D
1 |szpak Sturnus vulgaris c 35-37 18,3 | 15,4%
2 | wrona siwa Corvus cornix c 33 16,8 | 14,2%
3 | bogatka Parus major C 28,5 14,5 | 12,2%
4 | modraszka Cyanistes caeruleus C 27 13,7 | 11,6%
5 |grzywacz Columba palumbus C | 24,5-255 | 12,7 |10,7%
6 |kapturka Sylvia atricapilla C 16 8,1 | 6,3%
7 | mazurek Passer montanus C 14 7,1 | 6,0%
8 | kwiczot Turdus pilaris C 12 6,1 | 51%
9 |kos Turdus merula C 11 56 | 4,7%
10 | zieba Fringilla coelebs B 10 51 | 4,3%
11 | petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla C 4,5 2,3 | 1,9%
12 | rudzik Erithacus rubecula B 3 15 | 1,3%
13 | sroka Pica pica C 3 1,5 | 1,3%
14 | piegza Curruca curruca B 2 1 0,8%
15 | gotgb miejski Columba livia f. urbana C 1-2 0,8 | 0,7%
16 | zaganiacz Hippolais icterina B 1-2 0,8 | 0,7%
17 | dzieciot duzy Dendrocopos major C 1 0,5 | 0,4%
18 | kawka Corvus monedula C 1 0,5 | 0,4%
19 | mandarynka Aix galericulata B 1 0,5 | 0,4%
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Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska Kat. N z D
20 | dzwoniec Chloris chloris B 0-1 0,3 | 0,3%
21 | muchotéwka zatobna | Ficedula hypoleuca B 0-1 0,3 | 0,3%
22 | bazant Phasianus colchicus B 0,5 0,3 | 0,3%
23 | kowalik Sitta europaea B 0,5 0,3 | 0,3%
24 | pleszka Phoenicurus phoenicurus | B 0,5 0,3 | 0,3%
25 | dzieciot zielony Picus viridis B + - -
26 | dzieciotek Dryobates minor B + - -
27 | spiewak Turdus philomelos A + - -
28 | wrobel Passer domesticus B + - -
Razem | 230,5-236,5 | 118,8 | 100%

(w nawiasie podano symbole zastosowane w zbiorczej bazie .xIsx oraz na mapach): budki (bud),
dziuple (dz), drzewa lub wysokie krzewy (drz) i inne (inne). Sposréd 128 znalezionych gniazd,
60 znajdowato sie w budkach legowych (bogatka, mazurek, modraszka, szpak), 55 byto zbudowanych
byto na drzewach lub krzewach (wrona siwa, kwiczot, grzywacz, kos, kapturka, sroka), 11 znajdowato
sie w naturalnych dziuplach (modraszka, mazurek, petzacz ogrodowy, szpak, kawka, dzieciot duzy),

Odnaleziono tgcznie 128 gniazd (tab. 7). Gniazda podzielono na 4 kategorie umiejscowienia

a 2 sklasyfikowano jako inne (byty to gniazda gotebi w rzezbie zyrafy) (tab. 7).

Tabela 7. Liczba znalezionych gniazd poszczegdlnych gatunkéw ptakéw legowych w Parku Praskim w roku 2022.
bud — budka legowa, drz — gniazdo na drzewie, dz — gniazdo w dziupli, inne — gniazdo w rzezbie zyrafy. Gatunki

uszeregowano alfabetycznie wg nazwy polskiej.

Lp. | Nazwa polska Nazwa tacinska bud | drz | dz | inne
1 |bogatka Parus major 12
2 | dzieciot duzy Dendrocopos major 1
3 | gotab miejski Columba livia f. urbana 2
4 | grzywacz Columba palumbus 7
5 | kapturka Sylvia atricapilla
6 | kawka Corvus monedula 1
7 | kos Turdus merula
8 | kwiczot Turdus pilaris 9
9 | mazurek Passer montanus 13
10 | modraszka Cyanistes caeruleus 6 3
11 | petzacz ogrodowy | Certhia brachydactyla 2
12 |sroka Pica pica 3
13 | szpak Sturnus vulgaris 29 4
14 | wrona siwa Corvus cornix 33
Razem| 60 | 55 (11| 2
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4.5. Przeglad gatunkow

Ponizszy przeglad zawiera wszystkie gatunki ptakéw obserwowane podczas kontroli terenowych
w 2022 roku na terenie Parku Praskiego oraz przelatujgce nad terenem, w kolejnosci alfabetycznej.
Dla kazdego gatunku okreslono status: L — legowy lub NL — nielegowy. Dla ptakéw legowych okreslono
kategorie legowosci, ktérg podano w nawiasie (wg. Wilk 2016): A — gniazdowanie mozliwe;
B — gniazdowanie prawdopodobne; C — gniazdowanie pewne oraz liczebnos$¢ populacji legowej (liczba
par lub ,+” dla gatunkéw o nieokreslonej liczebnosci). Dla ptakéw nielegowych dodatkowo okreslono
status gatunku w pieciu kategoriach: P — gatunek przelotny, P/D — przelotny lub w okresie dyspers;ji
polegowej, P/Z — przelotny lub zalatujacy, Z — gatunek zalatujgcy, W — zimujacy.

Bazant Phasianus colchicus — L (B) — 0,5 pary

Trzykrotnie stwierdzono samca od okresie 14.04 do 08.05 (dwa razy odzywajacego sie gtosem
godowym) w poétnocnej czesci zadrzewienia o charakterze tegu przylegajgcym do ul. Wybrzeze Helskie.
Teren ten stanowit prawdopodobnie czes¢ terytorium legowego widywanego koguta.

Bogatka Parus major — L (C) — 28,5 pary

Gniazdowata réwnomiernie w catym parku, bedac jednym z najliczniejszych gatunkéw legowych. Ptaki
stwierdzano podczas kazdej kontroli. Wykryto 12 gniazd w budkach legowych (gtownie typu A), czesé
par z pewnoscig zasiedlata takze dziuple. W okresie od 31.05 do 24.07 obserwowano w sumie
11 rodzin z podlotami karmionymi przez rodzicéw.

Cyranka Spatula querquedula — NL (P)

Gatunek stwierdzony jednokrotnie, 14.04 obserwowano 6 osobnikdw przelatujacych tuz nad koronami
drzew parku.

Czyz Spinus spinus — NL (W, P)

Stwierdzony dwukrotnie w okresie przelotéw i zimowania. W dniu 27.02 wykryto stado 14 ptakdw,
a w dniu 9.11 stado, ktérego doktadnej liczebnosci nie okreslono.

Drozdzik Turdus iliacus — NL (P)

7.04 obserwowano stado 35 zerujgcych osobnikéw, w okresie obejmujgcym przelot wiosenny tego
gatunku.

Dymdwka Hirundo rustica — NL (Z)

Jedno stwierdzenie w dniu 24.06 dotyczyto osobnika zalatujgcego na obszar badan z terendw
legowych potozonych poza Parkiem Praskim.

Dzieciot duzy Dendrocopos major — L (C) — 1 para

Stwierdzany regularnie od marca do listopada. Stwierdzono gniazdowanie jednej pary, ktorej dziuple
z piskletami znaleziono 31.05. Dziupla byta wykuta w topoli w NE czesci parku, na terenie
przylegajgcym do nadwislanskich tegéw.
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Dzieciot $redni Dendrocoptes medius — NL (Z)

Widziany trzykrotnie w okresie dyspersji polegowej. Odzywajacego sie gtosem godowym osobnika
zarejestrowano w dniu 24.06 w zachodniej czesci parku. Na kontrolach w dniu 10.08 i 23.09 widziano
po jednym zerujgcym osobniku.

Dzieciot zielony Picus viridis — L (B) —,,+”

Stwierdzany regularnie przez caty okres badan. W okresie od kornca lutego do korica kwietnia
kilkakrotnie widziano pojedynczego samca odzywajacego sie gtosem godowym, jednak para
gniazdowata poza obszarem parku, prawdopodobnie w nadwislanskim tegu. Ptaki najczesciej
obserwowano w wysokich zadrzewieniach topolowych we zachodniej czesci parku.

Dzieciotek Dryobates minor—L (B) — ,+”

Spotykany czterokrotnie. Na poczatku sezonu legowego stwierdzono dwukrotnie ptaki odzywajace sie
gtosem godowym, a raz obserwowano Zerujgcego ptaka. W dniu 11.06 wykryto rodzinke z dobrze
lotnymi podlotami. Ptaki te gniazdowaty w sgsiedztwie parku, ktory byt wykorzystywany jako teren
zerowiskowy w trakcie sezonu i dyspersji polegowe;.

Dzwoniec Chloris chloris — L (B) — 0-1 para

Gatunek stwierdzany jedynie w okresie legowym, od marca do poczatku maja. Spiewajace, pojedyncze
samce kilkakrotnie obserwowano w podtnocnej czesci parku przy ul. Ratuszowej, co wskazuje na
prawdopodobne gniazdowanie pary w tym miejscu.

Gawron Corvus frugilegus — NL (P, Z)

Pojedyncze osobniki zarejestrowano podczas kontroli w sezonie zimowym oraz w trakcie przelotu
wiosennego. PdZniej stwierdzany od sierpnia do korica okresu badan, najliczniej w paZzdzierniku
i listopadzie (do 31 osobnikow). Ptaki wykorzystywaty teren parku jako zerowisko, szczegdlnie licznie
pojawiaty sie w miejscach, gdzie Swiezo wygrabiono liscie.

Gil Pyrrhula pyrrhula — NL (P)
Stwierdzony raz, 09.11 widziano 2 osobniki zerujgce na drzewie.
Gotab miejski Columba livia f. urbana — L (C) — 1-2 pary

Obecny w parku przez caty okres badan. Gniazdowat w metalowej rzezbie przedstawiajgcej zyrafe.
Na poczatku okresu legowego stwierdzono gniazdo w gtowie zyrafy (zdj. 4) i regularnie przebywajaca
przy nim pare, w pdzniejszym okresie wykryto drugie gniazdo w dolnej czesci rzezby, a catkowitg
liczebnos¢ oceniono na 1-2 pary, z uwagi na brak pewnosci czy gniazda nalezaty do dwdch odrebnych
par. Najwiecej gotebi miejskich (53 osobniki) stwierdzono w parku w trakcie kontroli 11.07, przy czym
w wiekszosci byty to osobniki zalatujgce z terendw sasiadujgcych.
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Zdj. 4. Gniazdo gotebia miejskiego w gtowie zyrafy, 11.06.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

Grubodziéb Coccothraustes coccothraustes — NL (P)

Stwierdzany w trakcie przelotu wiosennego i jesiennego, najliczniej na kontroli 07.04, kiedy wykryto
7 osobnikdéw w roznych czesciach parku.

Grzywacz Columba palumbus — L (C) — 24,5-25,5 pary

Stwierdzany od marca do pazdziernika. Grzywacz byt jednym z najliczniejszych ptakéw legowych Parku
Praskiego, gniazdowat na drzewach i krzewach na catym terenie badan (zdj. 5). Znaleziono 7 gniazd,
w wiekszosci ktérych legi zakonczyty sie niepowodzeniem.
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Zdj. 5. Grzywacz na gniezdzie, 14.04.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

ler Fringilla montifringilla — NL (P)
29.04 widziano jednego osobnika, w trakcie przelotu wiosennego.
lerzyk Apus apus — NL (Z)

Jerzyki byty stwierdzane regularnie od czerwca do sierpnia w przestrzeni powietrznej nad parkiem,
ktérg wykorzystywaty jako teren zerowiskowy. Nie stwierdzono gniazdowania na terenie parku.

Kapturka Sylvia atricapilla — L (C) — 16 par

Jeden z najliczniejszych gatunkéw legowych parku. Terytoria kapturek rozmieszczone byty dosé
rownomiernie, obejmujgc wszedzie fragmenty z zakrzaczeniami, w ktérych gatunek zwykle lokalizuje
gniazda. W jednym terytorium znaleziono budowane gniazdo. Obserwacje z poczatku kwietnia oraz
wrzesnia dotyczg prawdopodobnie ptakdw przelotnych.

Kawka Corvus monedula — L (C) — 1 para

W parku gniazdowata jedna para kawek, ktéra zajeta naturalng dziuple. 1-2 os. stwierdzano takze
podczas kontroli w paZzdzierniku i listopadzie.

Kormoran Phalacrocorax carbo — NL (P)

W okresie przelotu jesiennego (22.10) stwierdzono 2 osobniki przelatujgce nad parkiem.
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Kos Turdus merula —L (C) — 11 par

Terytoria legowe kosa rozmieszczone byty rownomiernie w catym parku, obejmujgc obszary gesciej
zadrzewione i zakrzaczone. W koncu kwietnia obserwowano samice budujgce gniazda w dwodch

réznych terytoriach. Ptaki byty obecne w parku przez caty okres badan, obserwowano je podczas
kazdej kontroli (zdj. 6).

Kowalik Sitta europaea — L (B) — 0,5 pary

W marcu i kwietniu dwukrotnie stwierdzono pojedyncze ptaki, w tym $piewajgcego samca oraz
zerujacg pare przy granicy parku w okolicy ul. Ratuszowej, ktéra prawdopodobnie przyleciata z terenu
Z00. Brak dodatkowych stwierdzen z wiosny (okresu legowego) wyklucza gniazdowanie na terenie
parku, lecz nalezy uzna¢, ze terytorium legowe obserwowanej wczesniej pary obejmowato pdtnocny
fragment powierzchni badawczej. Pojedyncze ptaki widywano na terenie catego parku w okresie
dyspersji polegowej i pdzniej, az do korica okresu badan.

Krogulec Accipiter nisus — NL (Z)
Pojedyncze osobniki obserwowano dwukrotnie w okresie dyspersji polegowej 24.07 i 10.09.
Kwiczot Turdus pilaris — L (C) — 12 par

Nalezat do grupy gatunkdéw dominujgcych liczebnoscig w zespole ptakéw legowych. Terytoria kwiczota
byty rozmieszczone w parku nieréwnomiernie. Wyraznie wieksze zageszczenie stwierdzono
w miejscach zadrzewionych, gdzie liczniej wystepowaty mtodsze, niewysokie drzewa. Na takich wtasnie
drzewach odnaleziono 9 gniazd, gtéwnie na jesionach, pojedyncze na lipie, klonie i wiazie (zdj. 7).
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W koricu maja obserwowano dwie rodzinki z podlotami karmionymi przez rodzicéw. Ptaki stwierdzano
w parku przez caty okres badan, w listopadzie widziano przelotne stada kwiczotéw liczace
30-35 osobnikow.
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Zdj. 7. Wysiadujacy kwiczot, 24.04.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

Mandarynka Aix galericulata — L (B) — 1 para

Czterokrotnie obserwowano 1-4 os. w okresie od korica marca do korica kwietnia, w centralnej czesci
parku. Na powierzchni badawczej prawdopodobnie gniazdowata 1 para, gdyz dwukrotnie
(19.04 i 29.04) obserwowano samca strézujgcego na drzewie w tej samej okolicy (zdj. 8). Mandarynka
gniazduje regularnie na terenie warszawskiego Z00, wiec pozostate obserwacje mogty dotyczyc
ptakow zalatujgcych.
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Zdj. 8. Samiec mandaryhki strézujgcy na drzewie, 23.03.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

Mazurek Passer montanus — L (C) — 14 par

Nalezat do grupy dominantow w zespole ptakéw legowych. Zasiedlat wytgcznie budki legowe typu
A, w ktérych stwierdzono 13 gniazd w réznych terytoriach (zdj. 9). Mazurki wystepowaty stale na
terenie parku, w okresie pozalegowym czesto tworzac niewielkie grupy do kilkunastu osobnikéw,
zerujgce na trawnikach lub w kepach krzewow (najliczniej stwierdzane w pétnocno zachodniej czesci
powierzchni badawczej).
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Mewa z grupy srebrzystych Larus argentatus sensu lato — NL (P)

Mewy z grupy srebrzystych (biatogtowa lub srebrzysta) regularnie przelatywaty nad parkiem,
ich obecnos$¢ w samym parku potwierdzono dwukrotnie w trakcie wizyt 22.10i22.11.

Modraszka Cyanistes caeruleus — L (C) — 27 par

Nalezata do najliczniejszych ptakdw legowych, licznie stwierdzana byta takze w pozostatych okresach
podczas wszystkich kontroli terenowych. Terytoria legowe rozmieszone byly réwnomiernie w catym
parku. Znaleziono 9 gniazd, sposrdd ktoérych 6 zlokalizowanych byto w budkach typu A, pozostate

3 w dziuplach (zdj. 10). W koricu maja obserwowano 4 rodzinki z podlotami karmionymi przez
rodzicow.
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Zdj. 10. Modraszka gniazdujgca w dziupli, 19.05.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

Muchotéwka mata Ficedula parva — NL (P)

08.05 stwierdzono dwa S$piewajgce samce w potudniowo wschodniej czesci parku (zadrzewienia

w poblizu wybiegu dla niedZwiedzi oraz placu zabaw). Byty to ptaki przelotne, gdyz muchotéwki mate
nie gniazduja na terenach miejskich.

Muchotéwka szara Muscicapa striata — NL (P)

Pojedynczy ptak zostat stwierdzony na przelocie podczas jednej jesiennej kontroli 10.09.
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Zdj. 11. Samiec muchotéwki zatobnej, 24.04.2022 r. (fot. Bartosz Smyk)

Muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca — L (B) — 0-1 para

Stwierdzono jg czterokrotnie, w okresie od 22.04 do 11.06. Trzy razy styszano samce odzywajace sie
gtosem terytorialnym, raz widziano samice. Obecnos$¢ terytorialnego samca do potowy czerwca (petnia
okresu legowego) i wczesniejsze stwierdzenie samicy moze $wiadczy¢é o prawdopodobnym
gniazdowaniu tego gatunku na terenie parku (zdj. 11).

Mysikroélik Regulus regulus — NL (P)

W okresie przelotu wiosennego gatunku wykryto go dwa razy na pojedynczej kontroli w dniu 07.04.
W trakcie migracji jesiennej stwierdzony 8-krotnie w dniach 11.10, 22.10, 09.11, w liczebnosci
od 2 do 15 osobnikéw.

Petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla — L (C) — 4,5 pary

Gatunek osiadty, stwierdzany przez caty okres badan. Terytoria legowe byty rozmieszczone
réwnomiernie w catym parku. Odnaleziono 3 gniazda w trakcie budowy (w tym dwa w jednym
terytorium, drugi leg) w peknieciach pni lub za odstajgcg korg. 24.06 obserwowano rodzinke
z podlotami karmionymi przez rodzicéw.

Piecuszek Phylloscopus trochilus — NL (P/Z)

Stwierdzony trzykrotnie w okresie od 19.04 do 08.05. Wszystkie obserwacje dotyczyty pojedynczych,
Spiewajgcych samcédw. Mogty to byé ptaki przelotne lub zalatujgce z terendw nadwislanskich legéw.
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Piegza Curruca curruca — L (B) — 2 pary

Obecnos¢ Spiewajacych samcow w okresie od 29.04 do 24.06 pozwolita wyznaczy¢ dwa terytoria
legowe w pétnocno zachodniej i centralnej czesci parku, jednak zachowan potwierdzajgcych legi nie
obserwowano. W terytoriach piegzy kluczowa jest obecnosé niskich, gestych krzewdéw stanowigcych
optymalne miejsca do zatozenia gniazd. Jednego osobnika obserwowano jeszcze 10.09 w okresie
dyspersji polegowej.

Pierwiosnek Phylloscopus collybita — NL (P/Z)

Pierwiosnka stwierdzono na trzech kontrolach w kwietniu oraz na jednej kontroli we wrzesniu.
Kwietniowe obserwacje dotyczyty pojedynczych S$piewajgcych samcéw, ale brak pdzniejszych
stwierdzen nie pozwolit na zakwalifikowanie gatunku jako legowego. Podobnie jak w przypadku
piecuszka mogty to by¢ ptaki przelotne lub zalatujgce z terendw nadwislanskich legéw.

Pleszka Phoenicurus phoenicurus — L (B) — 0,5 pary

Pojedyncze, $piewajace samce stwierdzano kilkakrotnie w okresie od 29.04 do 24.06, a 19.05
obserwowano pare ptakéw. Wszystkie stwierdzenia dotyczyty obszaru parku wzdtuz al. Solidarnosci,
styszano réwniez Spiewajgcego samca po drugiej stronie ulicy. Prawdopodobnie na terenie badan
znajdowata sie czesé terytorium ptakow gniazdujgcych poza obszarem parku.

Rudzik Erithacus rubecula — L (B) — 3 pary

Obecnos$¢ spiewajgcych, w tym réwnoczesnie, samcéw w okresie od 23.03 do 11.07 s$wiadczy
o istnieniu trzech rewiréw legowych w parku. Jednakze nie udato sie stwierdzi¢ zachowan
potwierdzajgcych pewne legi gatunku. Rudziki stwierdzano wielokrotnie w okresie dyspersji polegowej
i migracji jesiennej, do korica okresu badan.

Skowronek Alauda arvensis — NL (P)
11.10 widziano stadko 10 osobnikdéw przelatujgcych nad parkiem.
Stonka Scolopax rusticola — NL (P)

Obserwowana dwukrotnie w okresie migracji wiosennej: 23.03 i 07.04. W obu przypadkach
wyptoszono siedzgce na ziemi pojedyncze ptaki, na terenie zadrzewienia tegowego w pdtnocno
zachodniej czesci parku.

Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos — NL (Z)

Spiewajacy samiec wykryty zostat podczas kontroli 19.05 w potudniowo zachodniej czesci parku.
Ptak prawdopodobnie zaleciat z terenéw legowych potozonych nad Wista.

Stowik szary Luscinia luscinia — NL (Z)

Spiewajacego samca stwierdzono podczas kontroli 08.05 w pdthocno zachodniej czeéci parku.
Ptak prawdopodobnie zaleciat z terendw legowych potozonych nad Wista.

Sosnéwka Periparus ater —NL (P)
Trzy stwierdzenia dotyczg ptakow przelotnych. Wiosng styszano $piewajgcego samca w trakcie kontroli

23.03, natomiast jesienig widziano 2 osobniki 11.10 oraz 1 osobnika 22.11.
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Sojka Garrulus glandarius — NL (P/2)

Dwukrotnie stwierdzono pojedyncze osobniki w trakcie kontroli wiosennych 19.05 i 21.05. Obserwacje
dotyczyty ptakéw nielegowych, prawdopodobnie zalatujgcych z terytorium potozonego poza parkiem.
Ponadto 1-2 sojki widywano szesciokrotnie w trakcie kontroli jesiennych, wiekszo$¢ obserwacji
dotyczyta ptakéw przelotnych (23.09).

Sroka Pica pica — L (C) — 3 pary

Ptaki stwierdzano przez caty okres badan, na kazdej kontroli obserwowano pojedyncze osobniki, pary
lub mate grupy w trakcie zerowania (jesienig), na terenie catego parku. Odnaleziono wszystkie gniazda
trzech par gniazdujacych w parku, zlokalizowane w koronach lisciastych drzew (lipa, kasztanowiec
i gtdg; zdj. 12).

Zdj. 12. Gniazdo sroki wsréd roslinnosci parkowej, 19.04.2022 r. (fot. Tomasz Chodkiewicz)

Strzyzyk Troglodytes troglodytes — NL (P)

Obserwowany w trakcie przelotu wiosennego (07.04) oraz jesiennego (22.10). Wiosng stwierdzono
dwa $piewajgce osobniki, jesienig obserwowano pojedynczego, zerujgcego ptaka.

Szczygiet Carduelis carduelis — NL (P)

Trzy stwierdzenia dotyczg ptakéw przelotnych. Wiosng raz obserwowano cztery osobniki zerujgce na
modrzewiu (07.04), a raz pojedynczego $piewajgcego samca (29.04). Jesienig widziano jednego
osobnika (09.11).
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Szpak Sturnus vulgaris — L (C) — 35-37 par

Najliczniejszy gatunek legowy w parku, obserwowany regularnie od poczatku badan do konca lipca.
Odnaleziono 33 gniazda, w ktdrych znajdowaty sie piskleta. Szpaki najczesciej gniazdowaty w budkach
typu B (29 gniazd), duzo mniej licznie w dziuplach (4 gniazda). Po okresie legowym ptaki zniknety
z parku, pdZniej pojawity sie tylko 22.10 w przelotnym stadzie 28 osobnikdéw.

Smieszka Chroicocephalus ridibundus — NL (P)

Lesny charakter parku i brak wdéd powierzchniowych sprawit, ze widywano jedynie pojedyncze
osobniki nisko przelatujgce ponad terenem parku.

”

Spiewak Turdus philomelos — L (A) — ,+

W okresie od 7.04 do 29.04 trzykrotnie stwierdzano pojedyncze osobniki, w tym Spiewajgcego samca
i ptaka zaniepokojonego, w zadrzewieniu w pdétnocno zachodniej czesci parku. Lokalizacja stwierdzen
terytorialnych ptakéw moze Swiadczy¢ o tym, ze terytorium legowe ptakéw gniazdujacych poza
obszarem badan obejmowato takze w niewielkiej czesci park.

Swistunka leéna Phylloscopus sibilatrix — NL (P)

Najwczesniejsza obserwacja dotyczy S$Spiewajgcego samca w trakcie dodatkowej kontroli 24.04.
Na dwodch kolejnych kontrolach (29.04 i 08.05) na obszarze parku Spiewaty po 3 osobniki. Brak
obserwacji na kolejnych kontrolach i brak odpowiednich siedlisk w poblizu parku wyklucza mozliwos¢
gniazdowania tego gatunku, stwierdzone samce z pewnoscig byty ptakami przelotnymi.

Wilga Oriolus oriolus — NL (P)
Pojedyncza obserwacja $piewajgcego samca 19.05 dotyczyta prawdopodobnie osobnika przelotnego.
Wrona siwa Corvus cornix — L (C) — 33 pary

Drugi pod wzgledem liczebnosci gatunek legowy. Odnaleziono wszystkie gniazda terytorialnych par
w parku, ktére umiejscowione byty w wiekszosci na topolach, pojedyncze gniazda zbudowane byty na
klonie pospolitym i srebrzystym, lipie, robinii i leszczynie tureckiej (zdj. 13). Ptaki byty obecne w parku
przez caty okres badan, jednak nie tworzyty wiekszych zgrupowan, najczesciej obserwowano
pojedyncze osobniki lub nieduze ich grupy w trakcie zerowania.
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Wrdbel Passer domesticus — L (B) — ,+

Pojedyncze wrdble widywano regularnie przez caty okres badan na zabudowaniach przy wejsciu do
warszawskiego Z00O. Pomimo, ze styszano tam nawet do 3 $piewajgcych samcow, to nie wykazano
gniazdowania i gatunek sklasyfikowano jako gniazdujacy prawdopodobnie (kat. B) z brakiem
mozliwosci okreslenia doktadnej liczebnosci.

Zaganiacz Hippolais icterina — L (B) — 1-2 pary

Obecnos¢ spiewajgcych samcéw w okresie od 19.05 do 24.06 w dwdch odlegtych miejscach Swiadczy
0 mozliwosci gniazdowania tego gatunku w parku. Poza wymienionym okresem zaganiaczy nie
stwierdzono.

Zieba Fringilla coelebs — L (B) — 10 par

Terytoria legowe rozmieszczone byty réwnomiernie na terenie catego parku, obejmujgc wszystkie
zadrzewione fragmenty. Spiewajace, w tym czesto réwnocze$nie, samce stwierdzano od poczatku
badan do konca okresu legowego. Nie udato sie potwierdzi¢ pewnych legéw, lecz gatunek gniazduje
najczesciej w koronach drzew i wypatrzenie gniazd lub karmigcych ptakéw nie jest tatwe. PdZniej juz
tylko w pazdzierniku i listopadzie stwierdzano 1-2 Zzerujgce, prawdopodobnie przelotne osobniki.

Zniczek Regulus ignicapilla — NL (P)

Dwa przelotne osobniki widziano podczas kontroli 10.09 w zakrzaczeniach w pdétnocno zachodniej
czesci parku.
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5. Dyskusja i wnioski
5.1. Charakterystyka awifauny

Prezentowane wyniki sg pierwszym, pefnym opracowaniem dotyczgcym awifauny Parku Praskiego.
Uwzgledniajac nieliczne obserwacje z kilku poprzednich lat (wytgcznie z danych portalu Ornitho.pl),
dotyczace pojedynczych ptakéw przelatujgcych nad parkiem (czapla siwa, mewa siwa, rybitwa rzeczna,
pustutka i sokét wedrowny) oraz informacje o regularnym wystepowaniu puszczyka. Awifauna Parku
Praskiego liczy obecnie 64 gatunki (w 2022 stwierdzono 58 gatunkdw, tab. 3). Do legéw w roku 2022
przystepowato 28 gatunkdéw (tab. 6), w okresach migracji i dyspersji polegowe] stwierdzono tacznie
51 gatunkdéw przelotnych i zalatujgcych (tab. 4), a zimg (luty 2022) stwierdzono 13 gatunkéw (tab. 5).

Awifauna legowa

Na bogactwo oraz liczebnos¢ zespotu ptakéw legowych w miejskich parkach wptywa wiele czynnikéw.
Wazniejszymi z nich sg: wiek drzew budujgcych drzewostan parkowy i jego sktad gatunkowy,
wystepowanie roznych srodowisk o rozmaitej strukturze roslinnosci, wystepowanie ciekdéw
i zbiornikdw wodnych, obecnos$¢ dziupli lub budek legowych, stopien naturalnosci poszczegdlnych
biotopow.

Bogactwo gatunkowe awifauny legowej Parku Praskiego (tylko w roku 2022 — 28 gatunkow)
jest umiarkowanie wysokie. W tym samym sezonie badano rowniez awifaune w dwadch innych
warszawskich parkach. W podobnym siedliskowo, lecz nieco mniejszym i bardziej izolowanym przez
zabudowe, Ogrodzie Krasinskich stwierdzono 23 gatunki (Smyk, Chodkiewicz 2022). Natomiast
w Dolince Stuzewskiej, na obszarze znacznie bardziej urozmaiconym siedliskowo (obecne zbiorniki
wodne z roélinnosScig szuwarowg i tereny otwarte z ziotoroslami), stwierdzono 47 gatunkéw (Rowinski
2022). W innych warszawskich parkach miejskich i ogrodach do roku 1996 stwierdzano
od 17 do 41 legowych gatunkéw ptakéw (Luniak 1996). W Parku Skaryszewskim, w ktorym struktura
siedlisk jest nieco odmienna (wystepujg zbiorniki wodne i liczne kepy krzewdw), w roku 2014
stwierdzono gniazdowanie 37 gatunkéw (Kojtek i in. 2014). Podobnie w Parku tazienki Krélewskie,
gdzie wystepujg stawy i kanaty, lokalne zakrzaczenia i stary drzewostan, w latach 1954-1984
stwierdzano do 35 gatunkéw legowych (Luniak i in. 1986), cho¢ obecnie jest ich prawdopodobnie
nieco wiecej. W parkach innych polskich miast gniazduje nieco wiecej gatunkéw ptakdéw. Sposrdd tych
0 najwyzszej réznorodnosci awifauny znajduje sie Park Szczytnicki we Wroctawiu, gdzie w latach 2011-
12 wykazano gniazdowanie 47 gatunkdéw (42-43 w poszczegdlnych latach), przy czym jest to rozlegty
park, o powierzchni ponad 90 ha, z bardzo starym drzewostanem, stawami i kepami krzewow
(Tomiatoj¢ 2013). W innych miastach stwierdzano juz tylko nieco wyzsze bogactwo gatunkowe:
Park Staszica w Kielcach — 33 gatunki (Wilniewczyc 1997), Park Zdrojowy w Busku-Zdroju — 36
gatunkow (Wilniewczyc, Urbanski 2014), Park Miejski w Gliwicach — 36 gatunkdow (Grochowski, Szlama
2010), w parkach Poznania o powierzchni powyzej 10 ha (parki: Sotacki, Cytadela, Kasprowicza,
Tysigclecia) — 13-38 gatunkdéw (Ptaszyk 2003), w Parku Zabytkowym w Jasle, w latach 1984-1990 —
33-38 gatunkow, tgcznie 42 (Stdj, Dyczkowski 2002).

taczne zageszczenie zespotu ptakédw legowych w Parku Praskim w roku 2022, wynoszgce 119
p./10 ha, nalezy do wysokich na tle innych parkéw. Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze w Parku Praskim
zdecydowanie dominujg zadrzewienia, niewielki udziat stanowig tereny otwarte (wytgcznie trawniki),
brak jest zbiornikow i ciekdw wodnych, co decyduje o prawie zupetnym (za wyjgtkiem mandarynki)
braku gatunkéw wodnych, szuwarowych i zaro$lowych. W warszawskich parkach miejskich i ogrodach,
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do roku 1996 wykazywano $rednie zageszczenia zespotu ptakéw legowych na poziomie 50-100 p./10
ha (Luniak 1996). W tazienkach Krélewskich, w latach 1954-1984 stwierdzano zageszczenia 130-150
p./10 ha (Luniak et al. 1986), ale juz w Parku Skaryszewskim w 2014 roku wynosito ono 64 p./10 ha
(Kojtek i in. 2014). We wroctawskim Parku Szczytnickim w latach 2011-12, $rednie zageszczenie byto
réwne 92 p./10 ha przy wysokim bogactwie 47 gatunkdéw (Tomiatoj¢ 2013), a wiec wyraznie mniej niz
w przypadku Parku Praskiego. W czterech duzych parkach Poznania w latach 1981-84 stwierdzono
zréznicowane zageszczenia wynoszace 37, 104, 146 i 248 p./10 ha (Ptaszyk 2003).

Na wysokie zageszczenie zespotu awifauny legowej w niektdrych miejskich parkach wptywa
przede wszystkim masowe gniazdowanie gatunkow kolonijnych (takze tych podlegajgcych
synurbizacji), takich jak gawron, grzywacz, kwiczot czy kawka. W takich sytuacjach zageszczenia mogg
przekracza¢ nawet kilkaset par/10 ha, jak na przyktad w Parku Zdrojowym w Busku-Zdroju, gdzie
stwierdzono masowe gniazdowanie gawrondw, grzywaczy i kawek, tgczne zageszczenie zespotu
wynosito 454 p./10 ha (Wilniewczyc, Urbanski 2014), albo w Parku Staszica w Kielcach — 383 p./10 ha
(Wilniewczyc 1997) i w Parku Zabytkowym w Jasle — 310 p./10 ha (Stdj, Dyczkowski 2002) — gdzie
wystepowaty liczne kolonie gawrondw. Podobnie w Parku Miejskim w Gliwicach w roku 2005
zageszczenie wynosito 278 p./10 ha, cho¢ tu nie gniazdowaty gawrony lecz bardzo licznie (kolonijnie)
grzywacz, szpak i kwiczot (Grochowski, Szlama 2010). W Parku Praskim nie stwierdzono gniazdujgcych
masowo i kolonijnie ptakow (poza dos¢ licznymi szpakami), stad zageszczenie zespotu ptakéw
legowych jest nizsze niz w powyzszych przypadkach.

Struktura dominacyjna zespotu ptakow legowych jest podobna do tej w innych parkach
warszawskich (Kojtek i in. 2014) i w innych miastach (np. Grochowski, Szlama 2010, Tomiatoj¢ 2013,
Wilniewczyc 1997). Wszedzie, zazwyczaj dominujg liczebnie gatunki typowo parkowe i synurbijne,
jak szpak, mazurek, wrona siwa (w Warszawie i niektérych miastach zachodniej Polski), grzywacz,
kwiczot, sikory modraszka i bogatka, stanowigc tacznie duzy udziat (ponad 50%) w zespole legowym.
W przypadku Parku Praskiego grupa dominantéw stanowita ponad 82% liczebnosci zespotu.

Najliczniejsza grupg gniazdowg w omawianym parku byty dziuplaki, stanowigce 49%
zgrupowania, gtéwnie za sprawa licznie gniazdujacych szpakdéw, mazurkéw, bogatek i modraszek.
Liczebnos¢ tych gatunkéw byta wysoka dzieki powszechnemu zasiedlaniu przez nie licznych tu budek
legowych (od 50% par w przypadku modraszki do 100% w przypadku bogatki i mazurka gniazdowato
w budkach), ktore sg licznie instalowane w miejskiej zieleni, w tym w parkach. W wiekszosci parkow
miejskich, o ile drzewostan tworzg w nich starsze drzewa (lub jest duzo budek), dziuplaki
s3 najliczniejszg grupa gniazdowa. Najmniej liczng grupa (8%) byty ptaki zaktadajace gniazda naziemne
lub w niskich krzewach do 1,5 m wysokosci (tylko 4 gatunki: bazant, rudzik, piegza i kapturka),
co wigzato sie z ubogg reprezentacjg w strukturze roslinnosci niskich, gestych krzewdéw stanowigcych
optymalne siedliska legowe.

Ptaki przelotne i zalatujgce

Na terenie Parku Praskiego stwierdzono 46 gatunkow w okresach migracji i dyspersji polegowej oraz
5 gatunkdéw zalatujgcych z sgsiednich terendw w okresie legowym (dymowka, jerzyk, mandarynka,
stowik rdzawy i szary).

Nie obserwowano wysokich liczebnosci ptakow przelotnych na terenie parku. Najliczniejsze
zgrupowania migracyjne, do 50-60 osobnikdéw, tworzyty przede wszystkim sikory — modraszka
i bogatka w trakcie migracji wiosennej oraz grzywacz, gawron, drozdzik i kwiczot (26-67 osobnikéw).
Pozostate ptaki migrujagce byly stwierdzane nielicznie lub pojedynczo. Gatunkiem najliczniej
zalatujgcym byt jerzyk — w sezonie legowym zerowato nad parkiem do 70 osobnikdw.

34



Park Praski wydaje sie atrakcyjnym terenem dla wielu gatunkéow migrantéw zwigzanych
ze Srodowiskami lesnymi i parkowymi, lecz wystepujg one tu zwykle w niewielkich liczebnosciach.
Dla poréwnania, w zblizonym siedliskowo i réwniez kontrolowanym w 2022 roku Ogrodzie Krasifskich
stwierdzono 37 gatunkéw w okresie migracji i dyspersji polegowej (Smyk, Chodkiewicz 2022). Niestety
brak jest danych z innych parkéw by mozna byto poréwnaé bogactwo gatunkowe i liczebnos¢ ptakow
przelotnych i zalatujacych.

Awifauna zimujaca

Dane o ptakach zimujgcych w Parku Praskim sg bardzo skape i pochodzg z jedynej kontroli wykonanej
w lutym 2022 w ramach niniejszego opracowania. Stwierdzono woéwczas 13 gatunkdéw w tacznej
liczebnosci 181 osobnikéw (zageszczenie 92 0s./10 ha). Najliczniejszymi (powyzej 50 osobnikow) byty
bogatka i wrona siwa. Duzo mniej liczne byty: czyz, gofgb miejski, kwiczot i modraszka
(do 15 osobnikéw). Pozostate gatunki wystepowaty pojedynczo.

Informacji o sktadzie gatunkowym i liczebnosci zimujgcych ptakéw w parkach miejskich jest
niewiele. W lutym 2020 roku w Ogrodzie Krasifskich stwierdzono 17 gatunkéw (Smyk, Chodkiewicz
2022). W starych parkach w centrum Warszawy do roku 1984 stwierdzano 15-32 gatunkéw
zimujgcych w facznych liczebnosciach 200-250 osobnikéw (Luniak 1996). W Parku Skaryszewskim zima
2005/2006 stwierdzono obecno$¢ 32-33 gatunkéw (Luniak i in. 2007). W latach 1975-2003
we wszystkich parkach i zadrzewionych cmentarzach Lublina stwierdzono facznie 52 gatunki ptakow
(Biadunn 2005). W s$rédmiejskich parkach Poznania w latach 1970-72 widziano 11-14 zimujacych
gatunkow w srednich liczebnosciach 200-250 0s./10 ha (Ptaszyk 2003).

Gatunki rzadkie i chronione

Sposrdd 64 gatunkdw, w tym 28 legowych, stwierdzonych na terenie parku podczas tegorocznej
inwentaryzacji oraz obserwowanych w ostatnich latach, 3 (w tym 2 legowe) to ptaki fowne (bazant,
grzywacz i stonka). Nastepnych 7 gatunkéw (w tym 3 legowe) objetych jest ochrong czesciowg (gotab
miejski, mewa srebrzysta sensu lato, kormoran, czapla siwa, sroka, gawron, wrona siwa). Jedynym nie
objetym ochrong gatunkiem jest mandarynka. Pozostate 53 gatunki (w tym 22 legowe) podlegajg
ochronie scistej.

W latach 2019-2022 stwierdzono w parku (lub nad parkiem) 4 gatunki (w roku 2022 — 2 z nich)
chronionych w ramach prawa wspodlnotowego, czyli Dyrektywy Ptasiej. Byty to rybitwa rzeczna,
dzieciot sredni, sokot wedrowny i muchotowka mata.

Na badanym terenie stwierdzono 7 gatunkdw wymienionych na Czerwonej liscie ptakow Polski
(Wilk i in. 2020): 6 przelotnych, zalatujgcych lub zimujgcych (cyranka, mewa siwa, sokét wedrowny,
gawron, drozdzik i stowik szary) oraz 1 legowy (muchotowka zatobna).

5.2. Podsumowanie i wnioski

Bogactwo gatunkowe awifauny Parku Praskiego jest na tle innych miejskich parkow w kraju wysokie,
a w przypadku zespotu legowego umiarkowanie wysokie, biorgc pod uwage niewielkie zréznicowanie
siedlisk. Dominujg tu typowo parkowe zadrzewienia, niewiele jest powierzchni otwartych i zupetnie
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brak innych, atrakcyjnych dla ptakow srodowisk, jak zbiorniki i cieki wodne, szuwary czy ziotorosla.
Stad wystepuja tu (i gniazdujg) niemal wytgcznie gatunki lesne i parkowe. Jakos¢ siedlisk zwieksza
w wielu miejscach zachowany naturalny ich charakter. W zadrzewieniach wystepujg stare,
zréznicowane gatunkowo drzewa (lisciaste i iglaste), takze takie z martwymi konarami, martwe stojgce
i lezgce, w wyniku czego licznie wystepuje tu wiele gatunkéw ptakdéw zwigzanych z lesSnym
charakterem s$rodowisk (np. dziuplaki). Cze$¢ skupisk drzew i krzewdw pozostaje bez ingerencji
cztowieka, co sprawia, ze sg one miejscami mato dostepnymi dla ludzi zatem bardzo atrakcyjnymi dla
ptakow.

Liczebno$¢ i zageszczenie zespotu legowego ptakdw Parku Praskiego (119 p./10 ha) jest
wysokie, w wielu przypadkach wyzsze niz w parkach o podobnym charakterze. Wyzsze zageszczenia
zespotu ptakdw wykazywane sg jedynie w parkach, gdzie licznie gniazdujg kolonijne gatunki ptakéw.

Najwazniejsze wnioski ptynace z analizy uzyskanych wynikéw:

- liczba stwierdzonych gatunkéw ptakéw na powierzchni nieduzego parku (19,7 ha) jest wysoka
(64 gatunki, w tym 58 tylko w 2022 roku),

- zespo6t ptakow legowych charakteryzuje sie umiarkowanie wysokim bogactwem gatunkowym
(28 gatunkow) jak na srodowisko o typowo lesno-parkowym charakterze z niskg reprezentacjg
(lub brakiem) innych siedlisk,

- ogdblne zageszczenie ptakoéw legowych (119 p./10 ha) jest wysokie w pordéwnaniu z wynikami
z innych parkéw w kraju, gdzie nie gniazdujg masowo gatunki kolonijne,

- awifauna przelotna jest réznorodna (46 gatunkow), choé wystepuje na terenie parku mato licznie,

- w okresie zimowym stwierdzono w parku wystepowanie 13 gatunkéw ptakéw, co jest
prawdopodobnie wartoscig zanizong, gdyz dotyczy wynikow tylko z jednej kontroli wykonanej w lutym
2022 roku,

- na wysokie bogactwo gatunkowe i liczebnos¢ ptakéw w Parku Praskim prawdopodobnie wptywa
wysoki stopien naturalnosci wielu jego fragmentdéw,

- aby zachowad réznorodnos¢ gatunkowg zespotu ptakéw legowych nalezy dbaé o wysokg jakosé
siedlisk i starac sie utrzymywac antropopresje na poziomie nie wiekszym niz obecnym.
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6. Wytyczne do gospodarowania terenem pod katem ochrony awifauny

6.1. Stan siedlisk

W Parku Praskim dominuje (okoto 77%) drzewostan parkowy, przedzielony miejscami przez tereny
otwarte (19%). Inne tereny to miejsca uzytkowe takie jak plac zabaw, amfiteatr.

Drzewostan parkowy stanowig roznej wielkosci zadrzewienia, miejscami z wiekowymi
drzewami i kepy krzewdw, tworzone gtéwnie przez gatunki lisciaste. W kilku miejscach majg one
charakter zblizony do naturalnego, lokalnie wystepujg martwe drzewa, kikuty, lezagce pnie drzew
i gatezie (zdj. 14, 15). Mozna wyrdzni¢ w kilku miejscach fragmenty stanowigce enklawy ,dzikich
zakatkéw”. Na wiekszosci powierzchni zadrzewien nie sg zgrabiane liscie. To wszystko sprawia, ze stan
tego siedliska nalezy uznac¢ za zadowalajgcy, co potwierdza zasiedlajgcy je bogaty zespdt legowych

ptakoéw parkowych i lesnych.

zdj. 14. Parku Praskim zaoserwoan dziatania sprzyjajace ptakom, np. Winki ze starch gatezi, kére tworza
dobre miejsca zerowiskowe i schronienie dla ptakéw, 19.04.2022 r. (fot. Tomasz Chodkiewicz)
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umarte rzewa tworzg dobre miejsca serowiskowe hp. dla dzieciotéw, 19.04.2022 r.

Zdj. 15. Pozostawione ob
(fot. Tomasz Chodkiewicz)

Tereny otwarte w parku to trawniki. Sg one sukcesywnie koszone od maja do sierpnia. Tereny
te nie stanowig siedliska legowego ptakéw, sg natomiast wykorzystywane jako dogodne zerowiska
przez licznie gniazdujgce w parku szpaki, wrony siwe i kwiczoty. Trudno w takiej sytuacji oceni¢ jakosc
terenéw otwartych, cho¢ pozostawienie niekoszonych fragmentow, szczegdlnie z kepami chwastéw,
zwiekszytoby jakos¢ siedlisk jako zerowiska, szczegdlnie dla grupy tuszczakow.

Szczegdlng wartoscig ekologiczng jest sasiedztwo nadwislanskich tegéw oraz terendw
warszawskiego Z0O. Tereny te sg wykorzystywane przez ptaki gniazdujgce w Parku Praskim, a takze
niektére gatunki gniazdujace na tych terenach zalatujg na teren Parku Praskiego (dziecioty, bazant).
Potgczenie z Z00 jest przedzielone waskg ul. Ratuszowa, co nie stanowi bariery dla ptakdw.
W gorszym stanie jest potgczenie z nadwislanskimi tegami — teren przedzielony jest ruchliwg
ul. Wybrzeze Helskie, wzdtuz ktorej utrzymywany jest teren otwarty.

Stata obecno$¢ duzej liczby ludzi nie wptywa na jakos¢ siedlisk oraz na mozliwosci

gniazdowania i zerowania ptakéw.
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6.2. Zagrozenia

Opisane nizej zagrozenia dla ptakow sg wynikiem obserwacji zjawisk naturalnych i czynnosci
wykonywanych lub planowanych przez rdézne stuzby na terenie parku.

(1) inwestycje w parku lub w jego bliskim sgsiedztwie (wybieg dla niedzwiedzi, tereny po miejskim
przedsiebiorstwie), ktére doprowadzg do zmniejszenia sie integralnosci terendw zielonych
parku i zmniejszenia jego waloréw przyrodniczych. W roku 2021 dzielnica Praga-Pdtnoc
ogtosita postepowanie na Studium Wykonalnosci na m.in. wybudowanie domu kultury
lub wiezy widokowej; w przestrzeni publicznej pojawity sie tez informacje o pomysle
wybudowania kolejki linowej ze Staréwki na Prage’.

(2) wykonywanie prac pielegnacyjnych, polegajgcych na usuwaniu drzew, konardow, gatezi,
krzewow w sezonie legowym ptakow. Efektem moze by¢ utrata siedlisk, eliminacja legdw oraz
ptoszenie ptakdw przy gniazdach.

(3) zaniechanie czyszczenia budek legowych zamontowanych na terenie parku.

6.3. Zalecenia

Miejsce tereny zielone majg istotne znaczenie dla lokalnych spotecznosci (EEA 2021) oraz sg terenami
o wysokiej réznorodnosci biologicznej, niejako wyspami na tle silnie zurbanizowanego sgsiedztwa.
Dostepne o wysokiej jakosci miejskie tereny zielone, takie jak parki, lasy miejskie, ulice obsadzone
drzewami, ogrodki dziatkowe, brzegi rzek, zapewniajg znaczne korzysci zdrowotne dla lokalnych
spotecznosci (EEA 2020, EEA 2021). Przestrzenie zielone poprawiajg jakos$¢ powietrza, zmniejszajg
hatas i zwiekszajg réznorodnosé biologiczng (Maes i in. 2019). Przestrzenie zielone dodatkowo tagodza
réwniez temperatury podczas gorgcych okreséw i zapewniajg chtodne i zacienione obszary (Romanello
iin.2021).

Gtéwng zasada przy podejmowaniu decyzji o wykonaniu jakichkolwiek prac renowacyjnych
i innych czynnosci w Parku Praskim, powinna by¢ dbatos¢ o jak najbardziej naturalny charakter siedlisk,
co w znacznym stopniu pozwoli zachowaé rdéznorodnos$é¢ awifauny oraz innych elementéow
przyrodniczych parku (Bochenski i in. 2013, Luniak 2019). Duze znaczenie w kontekscie dbatosci
o $rodowisko przyrodnicze wielu warszawskich parkéw, w tym Parku Praskiego, ma fakt utworzenia na
ich terenie ostoi faunistycznych oraz florystycznych, co zostato usankcjonowane w zapisach
najnowszego Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego m. st. Warszawy
(Studium 2021).

Przy planowaniu dziatan majgcych na celu ,renaturyzacje” czy ,renowacje” parku lub jego
fragmentow, nalezy pamieta¢ o utrzymaniu (lub ewentualnym polepszeniu) jakosci siedlisk
przyrodniczych, nawet jesli celem dziatan ma by¢ poprawa takich funkcji parku jak rekreacyjna,
krajobrazowa, kulturowa, edukacyjna, dostepnosci dla ludzi czy dzieci. Niestety, dotychczas
przeprowadzone prace, ktére nazwano ,rewaloryzacyjnymi”, w trzech warszawskich parkach skonfczyty
sie katastrofg dla ich zasobdw przyrodniczych. W Parku Zeromskiego, w Parku Kepa Potocka
i w Ogrodzie Krasinskich po wykonaniu prac renowacyjnych, zaréwno bogactwo gatunkowe awifauny
legowej, jak i ogdlna liczebnos¢ ptakdéw zmniejszyta sie od 1/3 do potowy stanu sprzed podjecia

® https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,27059137,gondole-nad-wisla-wraca-pomysl-budowy-kolejki-
linowej-starowka.html?disableRedirects=true
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zabiegdw. Nie dos¢ tego, niekorzystne zmiany ktore zaszty w zespole ptakdéw, utrzymywaty sie przez

bardzo dfugi czas, nawet 7-11 lat (Popko 2008, Luniak i Wegrzynowicz 2019). Aby unikngé¢ btedow

popetnionych w innych parkach, wystarczy stosowac sie do ponizszych zalecen:

(1)

rezygnacja z prac pielegnacyjnych w sezonie legowym. Wykonywanie wszelkich prac
pielegnacyjnych, polegajgcych na usuwaniu gatezi, drzew, krzewodw, grabieniu lisci powinno sie
odbywaé poza sezonem legowym ptakow (najlepiej w okresie wrzesien-luty). W sezonie
legowym takie zabiegi narazajg legi ptakdw na zniszczenie,

opiniowanie wycinki drzew. W przypadku koniecznosci usuniecia drzewa lub jego czesci
w okresie legowym, np. ze wzgledow bezpieczenstwa ludzi, kazdorazowo wymagana jest
opinia ornitologiczna bedaca podstawa do uzyskania zgody na odstepstwo od zakazu zabijania,
niszczenia jaj lub gniazd ptasich oraz niszczenia siedlisk i ostoi. Organem wtasciwym
do wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk (w tym zrzucenie gniazd) lub przeniesienie
ich w inne miejsce jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska,

pozostawianie martwych i zamierajacych drzew, lub z martwymi konarami, gateziami, o ile nie
zagrazajg bezpieczenstwu publicznemu. Dziatanie takie sprzyja obecnosci typowo lesnych
gatunkow jak dziecioty, petzacze, kowaliki. Przez to, ze w martwych i zamierajacych drzewach
i konarach najczesciej kujg dziuple dziecioty, drzewa takie sg istotne dla innych dziuplakéw
(wtérnych) zajmujgcych dziuple juz istniejgce (muchotowki, pleszki, sikory, mazurki, szpaki).
To samo dotyczy starych, dziuplastych drzew, szczegélnie gatunkoéw lisciastych, w ktdérych
wystepujg naturalne dziuple o rozmaitych ksztattach i rozmiarach, ktérych nie da sie w petni
zastgpi¢ wieszaniem budek legowych,

pozostawianie (po $cieciu) fragmentdéw pni i konaréw na ziemi. Miejsca takie stanowig dogodne
zerowiska dla ptakow i sg istotne dla innych organizmow zyjgcych w parku,

czyszczenie i wymiana budek legowych. Nie ma koniecznosci zwiekszania juz obecnie duzej
liczby zainstalowanych w parku budek legowych. Realizujg one w petni zapotrzebowanie
dziuplakéw na miejsca gniazdowe. Istniejgce budki nalezy poddawad konserwacji (renowacji)
lub wymianie (w przypadku uszkodzenia) oraz raz w roku, w okresie od 16 pazdziernika
do konca lutego, nalezy wykonac ich czyszczenie (usuniecie nagromadzonego materiatu
gniazdowego). W miare mozliwosci czyszczenie powinno by¢ wykonane poza okresem S$ciste;
zimy, ze wzgladu na to iz budki sg wykorzystywane jako zimowe schronienia przez niektére
ptaki (np. mazurki, budujgce zimowe ,gniazda”) oraz nietoperze. Optymalnym czasem na
czyszczenie jest druga potowa lutego. Nalezy natomiast rozwazy¢ instalacje kilku-kilkunastu
schrondw dla nietoperzy, ktére prawdopodobnie wystepujg w parku,

rezygnacja z grabienia liSci na wybranych obszarach parku z wyjatkiem zupetnie otwartych
trawnikow, placéw zabaw dla dzieci, $ciezek i drég w parku. W S$cidtce zyje wiele
bezkregowcodw stanowigcych pokarm ptakdw,

tworzenie (utrzymanie) stref rdznorodnosci biologicznej, czyli tzw. dzikich zakgtkdéw.
Zachowanie bez ingerencji fragmentéw zadrzewien i zakrzaczerh o naturalnym charakterze,
z ograniczonym dostepem dla ludzi (i pséw). Miejsca takie stanowig cenne i bezpieczne dla
ptakow srodowiska legowe i zerowiska,

nowe nasadzenia drzew. W szczegdlnosci utworzenie pasa zadrzewien wzdtuz ul. Wybrzeze
Helskie,

zwiekszenie ilosci krzewdw w parku zapewniajgcych schronienie i bogatg baze pokarmowg dla
ptakdw. Kepy zakrzaczen moga przylega¢ do zadrzewien albo stanowi¢ odrebne grupy

40



na terenach otwartych. Najlepszymi gatunkami do tworzenia skupisk krzewow beda: gtogi,
trzmielina zwyczajna i brodawkowata, czeremcha zwyczajna, kalina koralowa, bez czarny
i koralowy, jarzab pospolity, szwedzki, brekinia i maczny, deren swidwa, rokitnik zwyczajny,
ligustr pospolity, Sliwa tarnina, leszczyna pospolita,

(10)utworzenie zbiorowisk okrajkowych. Na trawnikach wzdtuz zadrzewien i zakrzaczen
wprowadzenie zbiorowisk okrajkowych tzw. obszaréw ekotondw o szerokosci do 2 metréw.
Takie miejsca bedg sprzyja¢ réznorodnosci biologicznej parku, a dla ptakéw beda dobrymi
miejscem zerowiskowym (ptaki zerujgce na ziemi i tuszczaki). Te obszary powinny by¢ koszone
raz do roku (najlepiej jesienig). W tych miejscach nalezy wycina¢ inwazyjne drzewa
(np. robinia) oraz np. zgrupowania pokrzywy, jesli zaczynajg dominowaé. W tych miejscach
mozna wysiewaé nasiona mieszanki tgk kwietnych lub gatunkéw okrajkowych. Warto
zauwazy¢, ze wprowadzenie tych zbiorowisk upraszcza tez pielegnacje trawnikéw, gdyz nie
trzeba kosi¢ trawy pod drzewami i krzewami.

(11)wykaszanie trawnikéw (ale nie okrajkéw) powinno sie odbywac w okresie od maja do sierpnia.
Ma to znaczenie dla ptakéw odbywajgcych w tym czasie legi, zdobywajgcych pokarm wsrod
niskiej roslinnosci (np. kwiczoty, szpaki, kawki, pustutki).
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8. Przekazywane wyniki

(1) raport z realizacji zadania (PDF + wydruk),

(2) mapy gatunkoéw legowych wraz z granicami przyblizonych terytoriéw legowych (KML, PDF oraz
wydruk, bedacy zatacznikiem 1 do raportu),

(3) zestawienie wszystkich obserwacji oraz zestawienie znalezionych gniazd wraz z lokalizacjami
stwierdzen (plik .xIsx oraz wydruk, bedacy osobng czescig do raportu),

(4) zdjecia ptakow i siedlisk (folder, przekazano elektronicznie. Wybrane zdjecia zaprezentowano
w raporcie).
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